Sygn. akt [ CSKP 1244/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy)
SSN Ewa Stefanska (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powodztwa A. B.

przeciwko J. i Z. i Bank spétce akcyjnej w W.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

31 marca 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
skargi kasacyjnej Bank w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 15 wrzesnia 2020 r., sygn. akt | ACa 177/19,

1) oddala skarge kasacyjna;

2) zasadza od Bank w W. na rzecz A. B. kwote 5.400 zt (pie¢
tysiecy czterysta zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego
w postepowaniu kasacyjnym.

[sor]



UZASADNIENIE

W pozwie z 5 lipca 2016 r. powodka A. B. wniosta o ustalenie niewaznosci
umowy kredytu hipotecznego nr [...] z 18 maja 2006 r., zawartej z Bank S.A. w W..
Nastepnie w piSmie z 18 pazdziernika 2016 r. powodka sprecyzowata swoje
zgdanie domagajgc sie od pozwanego, w przypadku ustalenia niewaznosci umowy
w catosci, zasgdzenia na jej rzecz 215 278 zt z odsetkami od dnia wniesienia pisma
do dnia zaptaty. Ewentualnie powddka domagata sie stwierdzenia niewaznosci
zapisow § 2 ust. 1, 2i4; § 3 ust. 11§ 4 ust. 1, 2i 3 tej umowy i zasgdzenia od
pozwanego na jej rzecz 73 902,50 zt tytutem nadptaconych rat, z odsetkami od dnia
whniesienia pisma do dnia zaptaty oraz 9 721,43 zt tytutem nienaleznie pobranego
Swiadczenia obejmujgcego optaty za ubezpieczenie kredytu, ubezpieczenie wktadu
witasnego i ubezpieczenie na zycie, z odsetkami od dnia wniesienia pisma do dnia
zapfaty. Wyrokiem z 6 lipca 2018 r. Sad Okregowy w Olsztynie zasadzit od
pozwanego na rzecz powodki 7 582,40 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie
od 19 listopada 2016 r. do dnia zaptaty, oddalit powddztwo w pozostatym zakresie i

orzekt o kosztach postepowania.

Sad Okregowy ustalit, ze A. B. 11 stycznia 2005 r. zawarta z Bankiem1 S.A.
w W. umowe o .kredyt [...] nr [...] na kwote 321 806,04 zt, indeksowang do CHF, na
sfinansowanie wczesniej zaciggnietego kredytu hipotecznego w Banku2
(216 600 zt), dokonczenie budowy domu jednorodzinnego (103 400 zt) i pokrycie
dodatkowych kosztow. Powddka zdecydowata sie sptaci¢ kredyt poprzez
zaciggniecie kredytu w innym banku. 18 maja 2006 r. pozwany Bank oraz powddka
A. B. i J. Z. zawarli ,Umowe kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr [...]".
Zgodnie z § 1§ § 2 ust. 1 umowy Bank udzielit powddce i J. Z. kredytu w kwocie
516 000 zt nominowanego do waluty CHF wedtug kursu kupna obowigzujgcego w
Banku w dniu wyptaty jego poszczegolnych transz, na sfinansowanie sptaty kredytu
zaciggnietego w okresie wczesniejszym w Bankul S.A. w W. na cele
mieszkaniowe, a takze na sfinansowanie budowy domu jednorodzinnego. Strony
ustality, ze kredyt ma by¢ wyptacony w ziotych polskich przy jednoczesnym
przeliczeniu wysokos$ci wyptacanej kwoty na CHF wedtug kursu kupna walut dla

CHF ustalanego przez banki, obowigzujagcego w Banku w dniu wyptacania



srodkow.

Kredyt hipoteczny miat by¢ sptacony przez powodke i J. Z. w 246 rownych
ratach kapitalowo-odsetkowych miesiecznych, ptatnych w ztotych polskich (w
kwocie stanowigcej rownowartos¢ CHF), przeliczonych na CHF wedtug kursu
sprzedazy obowigzujgcego w NBP na dzieh przed datg wptywu srodkow do Banku,
kazdorazowo do 1-ego dnia kazdego miesigca. Wysokos¢ poszczegdinych rat
miata by¢ ustalana po przeliczeniu kwoty wyptaconego kredytu na CHF. Jako date
sptaty raty kredytu ustalono date wptywu Srodkéw na rachunek. Okres
kredytowania, kwote kredytu w CHF, wysokos¢ kursu ustalonego przez Bank w
dniu wyptaty jego poszczegolnych transz, wysokosS¢ oprocentowania
oraz wysokos$¢ i termin ptatnosci poszczegodlnych rat, okreslono w Harmonogramie
spfat, ktory byt przekazywany kredytobiorcy co szesC miesiecy na kolejny
6-miesieczny okres. Oprocentowanie kredytu okreslono jako zmienne, jednakze
nie wyzsze niz czterokrotnos¢ wysokosci stopy kredytu lombardowego NBP
obowigzujgcej w dniu, za ktéry naliczane jest oprocentowanie. Oprocentowanie
kredytu ustalono na sume stopy bazowej (wysokos$¢ stawki LIBOR 6M dla CHF
ustalanej dwa dni przed dniem, w ktérym stopa bazowa ma obowigzywac,
o godzinie 11:00 czasu londynskiego i ogtaszanej na stronach informacyjnych
Reuters) obowigzujgcej w dniu uruchomienia kredytu lub jego pierwszej transzy

oraz statej marzy Banku wynoszacej 1.80 % w stosunku rocznym.

Na skutek aneksow zawartych przez strony, umowa ulegta zmianie
w zakresie wprowadzenia optaty za zwiekszone ryzyko z tytutu brakujgcego wktadu
witasnego, ustanowienia obowigzku przedtozenia dokumentéw potwierdzajgcych
zakonczenie budowy, zasad wyptacania poszczegolnych transz kredytu, terminu
sptaty rat, nowego brzmienia harmonogramu sptat. W tym ostatnim dokumencie
znajdowaty sie informacje na temat okresu kredytowania, kwoty kredytu w CHF,
wysokosci kursu ustalonego przez pozwanego w dniu wypfaty poszczegdinych
transz, oprocentowania oraz rozmiaru i terminu ptatnosci rat. Harmonogram sptat

byt przekazywany powddce i jej mezowi co 6 miesiecy.

W okresie od 31 maja 2006 r. do 28 grudnia 2011 r. pozwany przekazat
kredytobiorcom 516 000 zt, co stanowito rownowarto$¢ 220 740,66 CHF wedtug



kursu obowigzujgcego u niego w dniu wyptat poszczegdinych transz. Swiadczenia
z tytutu kredytu sptacata wytgcznie powddka. Swiadczyta w ztotych przeliczanych
na CHF wedilug kursu sprzedazy obowigzujgcego w NBP. Od 4 lipca 2006 r.
do 25 lipca 2016 r. powodka uiscita na rzecz Banku tgcznie 361 653,20 zi,
co stanowito réwnowartos¢ 112 847,25 CHF. W pismie z 18 marca 2016 r.
powodka ztozyta oswiadczenie o uchyleniu sie od skutkdw prawnych oswiadczenia
woli ztozonego przy podpisaniu umowy kredytu hipotecznego nr [...] z 18 maja 2006

r., powotujgc sie na art. 84 w zw. z art. 86 k.c.

Sad Okregowy uznat Zzgdanie ustalenia niewaznosci umowy kredytu
hipotecznego za niezasadne. Sporne zobowigzanie zawierato bowiem essentialia
negotii umowy kredytowej opisane w art. 69 ust. 1 i ust. 2 pr. bank., okreslona
w nim zostata w szczegdlnosci kwota i waluta kredytu oraz zasady zwrotu kapitatu.
Sad pierwszej instancji podkreslit, ze w granicach swobody umow dopuszczalne
jest, aby kwota kapitatu kredytu zostata w drodze indeksacji przeliczona na walute
obcg ioprocentowana w sposob dla niej wilasciwy, a nastepnie wyptacona
w ztotych, zas jej zwrot odbywat sie wedtug rownowartosci CHF. W ocenie Sadu
Okregowego, powddka nie zawarta tez przedmiotowej umowy pod wptywem btedu
lub podstepu. Byla ona zainteresowana uzyskaniem kredytu w ziotych
indeksowanego do CHF, skoro kredyt ten postuzyt jej sfinansowaniu sptaty innego
zobowigzania kredytowego przeliczanego do tej waluty. Powddka ma ponadto
wyksztatcenie ekonomiczne i petnita funkcje prezesa spétki z.0.0. Sama przyznata,
ze zastosowanie klauzuli indeksacyjnej miato postuzy¢ obnizeniu Swiadczen
kredytowych. Miata wiec swiadomos¢ co do rodzaju umowy, jak tez konsekwencji
prawnych i finansowych wigzgcych sie z jej zawarciem. Sgd Okregowy stwierdzit
rébwniez, ze umowa ta nie byta sprzeczna z zasadami wspotzycia spotecznego.
Skoro umowa nie byta niewazna, to niezasadne byto rowniez roszczenie powddki
o zaptate 215 278 zt.

Sad Okregowy ocenit takze, ze postanowienia umowne dotyczgce zmiennego
oprocentowania kredytu nie byly abuzywne. Klauzula ta zabezpieczata pozwanego
przed ryzykiem zmian na rynkach finansowych, co jest uzasadnione w przypadku
kredytow dtugoterminowych. W ocenie Sgdu pierwszej instancji, charakter

abuzywny miaty jednak postanowienia dotyczgce klauzul indeksacyjnych. Byly one



sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszaty interes powddki. Kurs kupna CHF
przyjmowany do ustalenia wysokosci kredytu oraz kurs sprzedazy stosowany przy
obliczeniu rat, zawieraty tzw. spread walutowy. Jego naliczenie ma ekonomiczne
uzasadnienie w przypadku transakcji rzeczywiscie zawieranych na rynku
walutowym. Pozwany nie dowiodt jednak, ze przy rozliczeniu wyptaty i sptat
kredytu, wylgcznie waloryzowanego kursem waluty obcej, doszio do realnej
wymiany i aby ponosit zwigzane z tym koszty. Nadto Bank miat uprawnienie do
samodzielnego wyliczania kursu, wedle ktérego ustalano kwote udostepnionego

kapitatu.

Zdaniem Sadu Okregowego, niedozwolone klauzule byty bezskuteczne,
lecz umowa kredytu hipotecznego wigzata w pozostatym zakresie (art. 3851 § 1i 2
k.c.). W tej sytuacji konieczne byto zastgpienie abuzywnego mechanizmu
indeksacyjnego, zas wiasciwy do ustalenia wysokosci wyptaconego kredytu oraz rat
jest kurs sredni ustalany przez NBP, bowiem w sposéb obiektywny odzwierciedla
sytuacje na rynku walutowym, a nadto zapobiega stosowaniu spreadu.
Uwzgledniajgc usuniecie klauzul abuzywnych i stosujgc kurs sredni NBP, Sad
pierwszej instancji ustalit, ze dokonana przez powddke nadptata z tytutu kapitatu
i odsetek wynosita odpowiednio 1 192,83 CHF (3 721,90 zt wedtug kursu z dnia
wypfaty) i 1 031,36 CHF (3 888,43 zt wedtug kursu z dnia zamkniecia rozprawy),
tgcznie 7 610,33 zt. Zarzut przedawnienia byt skuteczny w zakresie kwoty 27,93 z,
tyle bowiem wyniosta nadptata z tytutu odsetek do 16 sierpnia 2006 r. Z tych
przyczyn Sad Okregowy uwzglednit roszczenie do kwoty 7 582,40 zt. Wskazat, ze
odsetki ustawowe za opoznienie nalezaty sie od 19 listopada 2016 r., a wiec od

dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu wezwania do zaptaty.

Na skutek apelacji powodki, wyrokiem z 15 wrzesnia 2020 r. Sgd Apelacyjny
w Biatymstoku zmienit zaskarzony wyrok w cato$ci w ten sposob, iz ustalit, ze
umowa kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr [...], zawarta 18 maja 2006
r. pomiedzy A. Z. (obecnie B.) i J. Z. a Bank S.A. w W., jest niewazna; zasgdzit
od pozwanego na rzecz powodki kwote 215278 zt z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od 19 listopada 2016 r. do dnia zaptaty i orzekt o kosztach

postepowania.



Sad Apelacyjny wskazat, ze przestanki z art. 385! k.c. zostaly spetnione
w odniesieniu do postanowienia umownego dotyczgcego sposobu okreslania kursu
CHF, po ktérym dokonywano indeksacji przyznanej kwoty kredytu (§ 2 ust. 1
umowy). Wyjasnit, ze postanowienia obejmujgce mechanizm indeksacji stanowig
Swiadczenie gtowne, gdyz kreujg ryzyko walutowe, ktore jest immanentnie
zwigzane z umowg kredytu nominowanego. W sprawie byto bezsporne, ze
powodka zawarta umowe kredytu jako konsument, a klauzula indeksacyjna nie
zostata uzgodniona indywidualnie. Jak wynika z tresci umowy, kurs CHF, wedtug
ktérego przeliczona miata by¢ kwota kredytu udzielanego w ztotych, byt ustalany
wedtug stawek obowigzujgcych u pozwanego (§ 2 ust 1 i § 3 ust. 2). Wskazniki te
nie opieraty sie na danych publikowanych przez NBP lub innym miarodajnym
mierniku, a umowa nie okreslata, w jaki sposob powinny by¢ wyliczane.
W konsekwencji zastosowany w niej mechanizm dawat Bankowi swobode
w ustalaniu kursow, po ktorych miato dojs¢ do indeksacji udzielonego kredytu. To
za$ pozwalato pozwanemu dowolnie wptywa¢ na rozmiar swiadczen naleznych od
powodki z tytutu sptaty. Sg one co prawda okreslane w ztotych przy zastosowaniu
obiektywnych kursow sprzedazy CHF publikowanych przez NBP, ale podstawg
tego przeliczenia jest indeksowana do CHF kwota udostepnionego kapitatu, a wiec
wartos¢ arbitralnie ustalona (§ 3 ust. 2 umowy). Taka konstrukcja prawna byta

sprzeczna z dobrymi obyczajami i razgco naruszata interesy konsumenta.

Sad odwotawczy stwierdzit, ze w umowie nie obowigzywato zatem abuzywne
postanowienie normujgce sposob indeksacji (art. 385! § 2 k.c.), a powstata
w wyniku tego luka nie mogta zosta¢ uzupetniona. W konsekwencji zabrakto
mechanizmu, w oparciu o ktéry mozna bytoby przeliczy¢ kwote udostepnionego
kapitatu wedtug kursu CHF. To z kolei uniemozliwito okreslenie wartosci, ktéra
powinna by¢ podstawg do ustalenia rozmiaru rat kapitatowo-odsetkowych. Sporna
umowa upadta wiec w catosci, poniewaz powodka podtrzymata zgdanie ustalenia
niewaznosci stosunku obligacyjnego. Sad Apelacyjny wskazat, ze w konsekwencji
powoddka nabyta wierzytelno$¢ o zwrot nienaleznego swiadczenia. Jezeli, w oparciu
0 niewazng czynnos¢ prawng, powodka $Swiadczyta na rzecz pozwanego co
najmniej 361 653,20 zt (wedtug zestawienia sptat wystawionego przez pozwanego),

to niewatpliwie przystugiwato jej okreslone przez nig na 215 278 zt roszczenie



0 zwrot tego wzbogacania. Odsetki ustawowe za opdznienie byty nalezne za okres
od 19 listopada 2016 r., tj. od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu

wezwania do zaptaty (art. 481 § 1 k.c.).

Pozwany Bank S.A. w W. wnidst skarge kasacyjng, w ktorej zaskarzyt wyrok
Sadu Apelacyjnego w catosci. Zarzucit naruszenie prawa materialnego, tj. art. 385%
§ 1 k.c., art. 385 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 pr. bank. i art. 58 § 1 k.c., art. 411
pkt 2 i 4 k.c., art. 405 w zw. z art. 410 § 1 i 2 k.c. Na tej podstawie wnosit o
uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci iprzekazanie sprawy Sagdowi

Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi powddka wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug

norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie.

Nie ma racji skarzgcy zarzucajgc naruszenie art. 3851 § 1 k.c. poprzez
niewtasciwe zastosowanie i uznanie, ze postanowienia umowy ksztattujg prawa
i obowigzki powddki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razgco
naruszajg jej interesy. W skardze kasacyjnej pozwany wyjasnit ten zarzut poprzez
odwotanie sie do uzasadnienia wniosku o jej przyjecie do rozpoznania. Wskazat
wnim, ze ,w hajnowszym orzecznictwie sgdowym, na podstawie zasad
0 najwyzszym stopniu ogodlnosci (dobre obyczaje) formutuje sie niezwykle
konkretny i szczegdtowy wymodg algorytmicznego charakteru  klauzul
waloryzacyjnych.” Tymczasem wymogu takiego nie sformutowat ani ustawodawca,
ani regulator rynku bankowego (KNF). Zdaniem skarzgcego, tabele kursowe banku
jako podstawa okreslenia wartosci swiadczenia majg umocowanie w przepisach
polskich ustaw, jak i prawa unijnego. Powoduje to, ze postanowienie umowy, na
mocy ktorego wysokosC sSwiadczen stron jest wspotksztattowana przez tabele
kursowe, nie powinno by¢ uznane za abuzywne. Pozwany odwotat sie przy tym

do praktyki bankow powszechnego stosowania klauzul waloryzacyjnych.

Tymczasem abuzywno$¢ klauzul indeksacyjnych (waloryzacyjnych)

stosowanych przez pozwanego nie wynika z samego faktu odwotania sie w nich



do tabel kursowych Banku jako podstawy okreslenia wartosci sSwiadczenia
kredytobiorcy, lecz jest zwigzana z tym, Ze kredytobiorca na podstawie tresci tych
klauzul nie jest w stanie samodzielnie okresli¢ wysokosci udostepnionej mu przez
Bank kwoty, ani wysokosci $wiadczen, ktére bedzie musiat spetni¢ na rzecz Banku.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze postanowienia
umowy (regulaminu) okreslajgce zarowno zasady przeliczenia kwoty udzielonego
kredytu na ztotowki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obca,
pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowa¢ kurs waluty obcej, majg charakter
niedozwolonych postanowienn umownych (zob. wyroki SN z: 2 czerwca 2021 r.,
| CSKP 55/21; z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 1200/22; z 30 maja 2023 r., Il CSKP
1536/22; z 20 czerwca 2023 r., Il CSKP 1076/22).

Takze w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci UE utrwalita sie wyktadnia
art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. U. UE. L. z 1993 r. Nr 95,
str. 29 z pdézn. zm.,.dalej: dyrektywa 93/13), wskazujgca, ze ,wymog, zgodnie
z ktérym warunek umowny musi by¢é wyrazony prostym i zrozumiatym jezykiem,
powinien by¢ rozumiany jako nakazujgcy nie tylko, by dany warunek byt zrozumiaty
dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa
przedstawiata w sposob przejrzysty konkretne dziatanie mechanizmu wymiany
waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy tym
mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczgcych
uruchomienia kredytu, tak by konsument byt w stanie oszacowaé, w oparciu
0 jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne” (zob. wyroki TSUE: z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13,
Arpad Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt, pkt 75;
z 20 wrzes$nia 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca
Romaneasca SA, pkt 45). Jednoznacznos¢ postanowienia umownego obejmuje
wiec takze mozliwos¢ ustalenia tresci stosunku zobowigzaniowego przez
przecietnego konsumenta. Nie chodzi tu jedynie o jednoznaczno$¢ jezykowa,
poniewaz postanowienia jednoznaczne w tym sensie mogg nie pozwalaé na

okreslenie tresci zobowigzania, a w szczegdlnosci rozmiaru przysziego



Swiadczenia konsumenta. Taka sytuacja miata miejsce w wypadku klauzul

indeksacyjnych zastosowanych przez pozwanego w umowie zawartej z powddka.

Nietrafny jest zarzut naruszenia art. 385 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1
pr. bank. i art. 58 § 1 k.c. prowadzacego do ustalenia, ze umowa kredytu tgczgca
strony jest niewazna ze wzgledu na abuzywny charakter postanowien dotyczgcych
klauzuli indeksacyjnej. Bezspornie konsekwencjg stwierdzenia, ze dane
postanowienie umowne ma charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385* § 1 k.c.
jest dziatajgca ex lege sankcja bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia,
potgczona z przewidziang w art. 385! § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg
w pozostatym zakresie (zob. uchwate SN z 29 czerwca 2007 r., lll CZP 62/07,
uchwate sktadu 7 sedziéw SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, a takze wyroki SN:
z 30 maja 2014 r., Il CSK 204/13; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16;
z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17). Jednakze w wyroku z 26 marca 2019 r.
TSUE wykluczyt, aby sad krajowy mogt zmieniaé treS¢ nieuczciwych warunkow
zawartych w umowach (zob. C-70/17, Abanca Corporacion Bancaria SA przeciwko
Albertowi Garcii Salamance Santosowi i Bankia SA przeciwko Alfonsowi Antoniowi
Lau Mendozie i Verdnice Yulianie Rodriguez Ramirez, pkt 54). Nieuprawnione jest
zatem zastgpienie przez sgd postanowien niedozwolonych innymi, co prowadzitoby
w istocie do zmiany tresci tgczgcej strony umowy. Mozliwos¢ takiej zmiany umowy
przez sad stoi w sprzecznosci z celami prewencyjnymi dyrektywy 93/13, gdyz
przedsiebiorcy wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej
umowa zostanie skorygowana przez sad w sposob mozliwie najpetniej
odpowiadajgcy ich woli, a jednoczesnie dopuszczalny w sSwietle przepisow
0 niedozwolonych postanowieniach umownych (zob. wyrok TSUE z 29 kwietnia
2021 r., C-19/20, R.W. przeciwko Bank BPH, pkt 68).

Sad Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18) odwotat sie
do orzecznictwa TSUE i przypomniat, ze w razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli
ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu
widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujgcych spread
walutowy (zob. wyroki TSUE: z 14 marca 2019 r., C-118/17, Zsuzsanna Dunai
przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt 52; z 5 czerwca 2019 r., C-38/17,

GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunatu, jest tak zwtaszcza wowczas,
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gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu
indeksaciji oraz réznic kurséw walutowych, ale rowniez — posrednio — do zanikniecia
ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacjg kredytu do
waluty (zob. wyrok TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak
i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 44).
W konsekwencji TSUE przyjat, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na
przeszkodzie temu, aby sgd krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru
niektérych  warunkédw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej
i oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopg
miedzybankowg danej waluty, przyjat - zgodnie z prawem krajowym - Zze ta umowa
nie moze nadal obowigzywac bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie
spowodowatoby zmiane charakteru gtébwnego przedmiotu umowy (zob. wyrok
TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, pkt 45). Zgodnie z tym podglgdem orzekt
Sad Apelacyjny, ustalajgc niewaznos¢ zawartej przez strony umowy kredytu

hipotecznego z 18 maja 2006 r.

Nie zastuguje na uwzglednienie tez zarzut naruszenia art. 411 pkt 2 i 4 k.c.
poprzez jego niezastosowanie. W orzecznictwie wyjasniono, ze na gruncie art. 411
pkt 2 k.c. nastepuje wyprzedzenie konstrukcji naduzycia prawa podmiotowego
z art. 5 k.c., bowiem w sytuacji, gdy spetnienie swiadczenia odpowiadato zasadom
wspotzycia spotecznego, wytgczenie kondykcji odnosi skutek jeszcze przed
zgtoszeniem przez solvensa roszczenia restytucyjnego oraz jest niezalezne
od zachowania spetniajgcego Swiadczenie (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 30 maja 2019 r., VI ACa 222/18). Zdaniem skarzgcego, w wyniku
rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku bedzie on potrdjnie stratny,
poprzez: wydatkowanie na rzecz powddki kwoty udzielonego kredytu
(498 538,57 zt), koniecznos¢ zwrotu 200 740,66 CHF na rzecz swoich
kontrahentdéw, oraz konieczno$¢ zwrotu na rzecz powodki zasgdzonej kwoty
215 278 zt. Jednakze pozwany nie zauwaza, ze celem zaskarzonego wyroku nie
byto dokonanie wzajemnego rozliczenia wzajemnych sSwiadczen stron spetnionych
w wykonaniu niewaznej umowy kredytu, lecz rozpoznanie roszczenia jednej ze

stron, tj. kredytobiorcy wobec Banku. Jest to zgodne z przyjetg w orzecznictwie
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teorig dwoch kondykcji. Tymczasem skarzgcy zmierza do zastosowania

zakwestionowanej w judykaturze teorii salda.

Natomiast wedtug art. 411 pkt 4 k.c., nie mozna zgdac¢ zwrotu Swiadczenia,
jezeli swiadczenie zostato spetnione, zanim wierzytelnos¢ stata sie wymagalna.
W orzecznictwie wyjasniono, ze przypadki, w ktorych podstawa Swiadczenia
jest niewazna, nie sg objete zakazem wynikajagcym z unormowania art. 411 pkt 4
k.c., co pozwala na zwrot kwot nienaleznie wptaconych. Przepis ten nie ma w ogole
zastosowania do swiadczenia nienaleznego, gdyz dotyczy zobowigzan istniejgcych,
lecz niewymagalnych. Nie moze zatem staC na przeszkodzie uwzglednieniu
condictio indebiti, sine causa czy ob rem, gdyz w takich wypadkach podstawa
w ogole nie powstata, a wiec brak jest roszczenia, ktére mogtoby jeszcze nie byc¢
wymagalne (zob. wyrok SN z 31 sierpnia 2021 r., | NSNc 93/20). Podobnie
w uzasadnieniu postanowienia z 6 lipca 2021 r. (Il CZP 41/20) Sad Najwyzszy
wskazat, ze art. 411 pkt 4 k.c. normuje przypadki, gdy zobowigzanie istnieje
i dochodzi do przedwczesnego Swiadczenia z tego zobowigzania, a zatem brak
podstaw do twierdzenia, ze spetniane Swiadczenie jest nienalezne. Oznacza to,
iz podstawa prawna swiadczenia w chwili jego spetnienia nie budzi watpliwosci
i nastepnie nie ulega zmianie. Hipoteza tego przepisu nie moze wiec znalez¢

zastosowania w rozpoznawanej sprawie.

Niezasadny jest réwniez zarzut naruszenia art. 405 w zw. z art. 410 § 1i 2
k.c. poprzez przyjecie, ze pozwany pozostaje bezpodstawnie wzbogacony
wzgledem powddki co najmniej o zasgdzong zaskarzonym wyrokiem kwote
215 278 zt. Zarzut ten jest powigzany z poprzednim i opiera sie na twierdzeniu
skarzgcego, ze nie zostat on bezpodstawnie wzbogacony kosztem powddki, skoro
powinna ona zwréci¢ Bankowi udostepniong jej kwote kredytu. Pozwany nie podijat
jednak w przedmiotowym postepowaniu jakichkolwiek czynnoéci procesowych

zmierzajgcych do odzyskania tej kwoty.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji, na podstawie
art. 398 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3k.p.c.,, art. 99 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. art. 398! k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt
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2w zw. z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800,

z pézn. zm.).
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