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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

22 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko (przewodniczacy)
SSN Jarostaw Sobutka (sprawozdawca)
SSN Mirostaw Sadowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 22 czerwca 2023 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej Bank spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 13 sierpnia 2020 r., VI ACa 314/19,

w sprawie z powodztwa M.Z. i R.Z.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o zaptate i ustalenie,

l. oddala skarge kasacyjna,
Il. zasagdza od Bank spotki akcyjnej w W. na rzecz M.Z. i R.Z.
kwote 2 700,00 (dwa tysigce siedemset) ztotych tytutem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

D.S.

UZASADNIENIE

Powodowie M. Z. i R. Z. pozwem skierowanym przeciwko Bankowi Spétce
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Akcyjnej z siedzibg w W., zmodyfikowanym w piSmie procesowym ztozonym na

rozprawie 14 grudnia 2017 r., domagali sie:

1. zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoddéw kwoty 568 199 zt wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty,
ewentualnie, na wypadek gdyby sad uznat, ze Zgdanie zasgdzenia kwoty w

PLN nie znajduje uzasadnienia:

2. zasgdzenie od pozwanego solidarnie na rzecz powodow kwoty 67 132,53 CHF
oraz kwoty 307 913,38 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie

liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty,

3. ustalenie niewaznosci umowy kredytu hipotecznego nr [...] indeksowanego do
CHF z 11 kwietnia 2007 r.,

4. ustalenie niewaznosci umowy kredytu hipotecznego nr [...]1 indeksowanego
do CHF z 16 marca 2007 r.

ewentualnie, w razie oddalenia powyzszego zgdania:

5. ustalenie, iz miedzy stronami nie istnieje stosunek zobowigzaniowy, majgcy
swojg podstawe w umowie kredytu hipotecznego nr [...] indeksowanego do
CHF z 11 kwietnia 2007 r. z ktérego wynikatby obowigzek powodéw do zaptaty

na rzecz pozwanego kwoty kapitatu kredytu wiekszej niz 614 987,84 zt,

6. ustalenie, iz miedzy stronami nie istnieje stosunek zobowigzaniowy, majgcy
swojg podstawe w umowie kredytu hipotecznego nr [...]1 indeksowanego do
CHF z 16 marca 2007 r., z ktérego wynikatby obowigzek powodéw do zapfaty

na rzecz pozwanego kwoty kapitatu kredytu wiekszej niz 181 179,59 zi,

7. ustalenie, iz miedzy stronami nie istnieje stosunek zobowigzaniowy, majgcy
swojg podstawe w umowie kredytu hipotecznego nr [...] indeksowanego do
CHF 2z 11 kwietnia 2007 r. i umowie kredytu hipotecznego nr
[...]1 indeksowanego do CHF z 16 marca 2007 r., z ktérych wynikatoby
roszczenie pozwanego do wyliczenia raty kredytu w oparciu o kurs sprzedazy
CHF obowigzujgcego u pozwanej, kurs NBP albo w oparciu o jakikolwiek inny

pozaumowny kurs CHF,

8. ustalenie, ze na podstawie umowy kredytu hipotecznego nr
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[...] indeksowanego do CHF z 11 kwietnia 2007 r. i umowy kredytu
hipotecznego nr [...]1 indeksowanego do CHF z 16 marca 2007 r., pozwany
ma wzgledem powoddw roszczenie o zaptate odsetek umownych liczonych
od kwot faktycznie im wyptaconych, a nie od kwot hominowanych umownie
kursem CHF.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 22 stycznia 2019 r. zasadzit od
pozwanego na rzecz powodow 149 49942 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od 26 lipca 2017 r. do dnia zaptaty, oddalit powddztwo w pozostatej
czesci, zasgdzit od powodow na rzecz pozwanego 4 189,70 zt tytutem zwrotu
kosztow postepowania. W ocenie Sadu pierwszej instancji, powodowie wykazali
interes prawny w zgdaniach ustalenia niewaznosci przedmiotowych uméw kredytu
hipotecznego, bowiem ewentualne uwzglednienie tych zgdan przesgdzitoby kwestie
obowigzywania umow kredytu, ktora jest pomiedzy stronami sporna. W ocenie Sgdu
Okregowego w sprawie nie byto podstaw do stwierdzenia, ze umowy kredytu zawarte
przez strony sg niewazne z przyczyn wskazanych przez powoddéw. W stanie
prawnym obowigzujgcym w dacie zawierania przedmiotowych uméw, dopuszczalne
byto konstruowania uméw kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty
obcej. Przedmiotowe umowy zawierajg wszystkie elementy przedmiotowo istotne
umowy kredytu bankowego. W obydwu umowach strony okreslity kwote kredytu,
walute kredytu, przeznaczenie kredytu, okres kredytowania, terminy i zasady jego
zwrotu przez powoddw przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze
oprocentowanie kredytu oraz optaty zwigzane z jego udzieleniem. Indeksacja do
franka szwajcarskiego stanowita jedynie dodatkowe postanowienia umowne, nie
zmieniajgce charakteru kredytu. Mechanizm indeksacji zwigzany jest ze sposobem
okreslenia wysokosci zobowigzan stron i nie prowadzi do braku okreslenia tych
zobowigzan. Powodowie nie wykazali réwniez, iz zawarte przez strony umowy
kredytu naruszajg w jakikolwiek sposdb zasady uczciwosci, lojalnosci lub stusznosci
kontraktowej, ze prowadzg do razgcej dysproporcji Swiadczen stron,
a w konsekwencji, ze sg sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego. Za
chybione uznat réwniez twierdzenie powodow, ze sporne umowy kredytu
indeksowanego stanowig spekulacyjne instrumenty finansowe. Sposob ustalania

kursu waluty indeksacyjnej nie stanowit praktyki naruszajgcej zbiorowe interesy
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konsumentow. Brak byto rowniez podstaw do stwierdzenia, ze powodowie uchylili sie
skutecznie od skutkéw prawnych oswiadczenia woli w przedmiocie zawarcia
spornych umoéw kredytu, ze wzgledu na btagd co do mechanizmu ustalania kursu
kupna/sprzedazy CHF w tabeli kursowej. Zdaniem Sadu Okregowego brak jest
réwniez podstaw do przyjecia, ze klauzule indeksacyjne (waloryzacyjne) okre$lajg
gtbwne swiadczenia stron umowy kredytu. Pojecie gtdbwnego $wiadczenia nalezy
rozumie¢ wagsko, w nawigzaniu do pojecia elementow przedmiotowo istotnych
umowy. W ocenie Sgdu Okregowego, w realiach niniejszej sprawy wystepujg
przestanki do uznania postanowien przewidujgcych indeksacje kredytu za
postanowienia niedozwolone. Taki wniosek wynika z przeprowadzonej oceny
ksztattu postanowien, ktére z jednej strony réznicujg wysokosc¢ kursu przyjetego dla
przeliczen kwoty kredytu z PLN na CHF, a nastepnie przeliczen wysokosci
wymaganej sptaty z CHF na PLN, a z drugiej strony — pozwalajg kredytodawcy na

swobodne ustalenie wysokosci kazdego z tych kursow.
Za niedozwolone postanowienie umowne Sgd Okregowy uznat:

1. § 9 ust. 2 umowy kredytu w zakresie, w jakim przewiduje, ze w dniu wyptaty
kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyptaconych srodkéw bedzie
przeliczana do CHF wedtug kursu kupna walut obowigzujgcego w dniu

uruchomienia srodkow;

2. § 10 ust. 3 umowy kredytu w zakresie, w jakim przewiduje, ze wysokos$¢
zobowigzania bedzie ustalana jako réwnowartoS¢ wymaganej sptaty

wyrazonej w CHF — po jej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy walut.

Réwnoczesnie te same postanowienia umowne uznat za niedozwolone
w zakresie, w jakim wskazujg, ze stosowane majg by¢ kursy walut okreslone
w ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych

kursem walut obcych".

Powyzsze klauzule umowne nie odwotywaty sie do ustalanego w sposéb
obiektywny kursu CHF, do obiektywnych wskaznikéw, na ktére zadna ze stron nie
miata wptywu, lecz pozwalaly w rzeczywistosci bankowi ksztattowacC ten kurs
w sposob dowolny, wedle swego uznania. Przyznanie sobie przez pozwanego prawa

do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu indeksowanego kursem CHF
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poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy franka
szwajcarskiego oraz wysokosci tzw. spreadu walutowego (réznicy miedzy kursem
sprzedazy i zakupu waluty obcej), przy pozbawieniu powodow jakiegokolwiek
wptywu na to, bez watpienia narusza ich interesy i jest sprzeczne z dobrymi
obyczajami. Skutkiem uznania za abuzywne postanowienn umownych dotyczgcych
indeksacji konieczne byto ich pominiecie przy ustalaniu tresci stosunku prawnego
wigzgcego konsumenta. Zdaniem Sagdu Okregowego powddztwo o zaptate
zastugiwato na uwzglednienie w zakresie, w jakim powodowie zadali zaptaty
nadptaconej sumy rat kredytowych (kapitatowo-odsetkowych) w wysokosci wyzszej,
niz wysokos$¢ nalezna obliczona po wyeliminowaniu z uméw klauzul abuzywnych
dotyczacych indeksacji. Skoro indeksacja nie wigze, to bank wykorzystujgc ten
mechanizm pobrat od powoddéw czes¢ rat kredytowych bez podstawy prawne;j.
Z wyliczen biegtego wynika, ze warto$¢ sum nadptaconych przez powodow w okresie
objetym pozwem (od poczgtku obowigzywania uméw do 24 stycznia 2017 r.)
w nastepstwie stosowania przez bank niedozwolonej indeksacji wynosi 46 868,08 zt
w przypadku umowy nr [...]1 z 16 marca 2017 r. i 102 631,34 zt w przypadku umowy
nr[...] z 11 kwietnia 2007 r, tj. tgcznie 149 499,42 zi.

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 13 sierpnia 2020 r. oddalit apelacje
pozwanego. Sad drugiej instancji wskazat, ze w niniejszej sprawie stanowisko
powodow w postepowaniu apelacyjnym, akceptujgce stanowisko Sgdu Okregowego,
wedtug ktérego strony zwarty kredyt ztotowy oprocentowany stawkg LIBOR byto
wigzgce. Sad Apelacyjny uznat, ze nie moze wiec rozstrzyga¢ o waznosci zawartej
przez strony umowy kredytu na gruncie art. 58 k.c. w zw. z art. 353! k.c. w sytuacji,
gdy w tej czesci orzeczenie nie zostato zaskarzone, gdyz sad drugiej instancji jest
zwigzany apelacjg w aspekcie przedmiotowym i niedopuszczalne jest rozpoznanie
przez ten sad niezaskarzonej czesci wyroku. Sad drugiej instancji uznat, ze zarzuty
apelacyjne, zwigzane z uznaniem spornego postanowienia umownego za abuzywne,
Z uwagi na spetnienie przestanki razgcego naruszenia usprawiedliwionych interesow
powodow oraz naruszenie dobrych obyczajéw, okazaty sie niezasadne. Sgd drugiej
instancji wskazat jednak, ze przedmiotowe klauzule indeksacyjne dotyczg jednak
gtbwnych sSwiadczehn stron. Wymagato to dodatkowego ustalenia, czy zostaty

sformutowane jednoznacznie. O ile interpretacja jezykowa a nie nasuwata
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watpliwosci, to odmienne wnioski wynikaty z braku danych, na podstawie ktorych
powodowie mogli samodzielnie okreslic wysokos¢ rat w oparciu o wskazniki
obiektywne i niezalezne od drugiej strony umowy. Pozwany nie przedstawit rowniez
powodom informacji, symulacji czy dokumentow, ktére pozwolityby im oszacowac
wzrost kursu waluty oraz jego wptywu na wysokos¢ obcigzenia powodow i catkowity
koszty kredytu. Stwierdzenie natomiast abuzywnos$ci spornych klauzul umownych
oznacza, ze nie wywotujg one skutkdbw prawnych od samego poczatku i z mocy

samego prawa.

Skarge kasacyjna od tego wyroku wniost pozwany, zaskarzajgc go w catoSci.

Zarzucit naruszenie przepisow prawa materialnego:

- art. 385! § 1 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia
1993r. w sprawie nieuczciwych warunkédw w umowach konsumenckich
(Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95, str. 29) przez jego niewtasciwe zastosowanie, polegajgce
na niewyodrebnieniu w tgczgcych strony umowach o kredyty hipoteczne
indeksowane kursem waluty obcej klauzul ryzyka walutowego, dotyczgcych
zastosowania mechanizmu indeksacji zobowigzania kredytowego kursem waluty
obcej oraz klauzul spreaddéw walutowych, dotyczgcych wytgcznie odestania do
stosowanych przez bank kurséw walutowych oraz przyjeciu, ze wszystkie
wymienione powyzej klauzule okreslajg gtéwne s$Swiadczenia stron w ramach
tgczgcych strony umow o kredyty hipoteczne, podczas gdy w swietle aktualnego na
dzien orzekania orzecznictwa TSUE, wydanego na gruncie podobnych spraw,
jedynie klauzule ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej wspomniane ich
wyodrebnienie, sg postanowieniami okreslajgcym gtéwne swiadczenia stron, co
w konsekwencji doprowadzito do przeprowadzenia oceny tgcznie klauzuli ryzyka
walutowego i klauzuli spreadowej przez pryzmat przestanek, o ktérych mowa w art.
385! § 1k.c;

- art. 385! § 1 zd. drugie k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13 przez jego
niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na przyjeciu, ze postanowienia umowy stron
przewidujgce indeksacje kredytu kursem waluty obcej (klauzule ryzyka walutowego)
nie zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny, podczas gdy brzmienie

omawianych klauzul, wyrazonych prostym i zrozumiatym jezykiem, w sposob
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jednoznaczny wskazuje, ze kredyt jest indeksowany kursem waluty obcej, co
w konsekwencji doprowadzito do przeprowadzenia oceny tych klauzul przez pryzmat

przestanek, o ktérych mowa w art. 385* § 1 k.c. oraz w art. 3 ust. 1 Dyrektywy 93/13;

- art. 69 ust. 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, art. 65 k.c. oraz art.
358§ 2 k.c., wszystkich w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 przez ich
niezastosowanie, polegajgce na przyjeciu, ze niedopuszczalnym jest odwotanie sie
przy wyktadni umowy stron do bezwzglednie obowigzujgcego i bezposrednio
stosowanego przepisu prawa krajowego w postaci art. 69 ust. 3 Prawa bankowego,
badz wyktadni oswiadczen woli stron w mysl art. 65 k.c., badz tez normy
dyspozytywnej w postaci art. 358 § 2 k.c. w miejsce uznanych za niedozwolone
postanowienn umownych klauzul spreadoéw walutowych odsytajgcych przy
dokonywaniu rozliczen w ramach stosunku umownego stron do tabel kursowych
banku, podczas gdy taki proces stosowania prawa jest zdatny do przywrdcenia
rbwnowagi kontraktowej stron przy jednoczesnym zachowaniu waznosci umowy,
stuzy realizacji celow Dyrektywy 93/13, a ponadto jest zgodny z przepisami prawa
krajowego, co w konsekwencji doprowadzito do oddalenia apelacji pozwanego
| pozostawienia w mocy wyroku sgdu pierwszej instancji uwzgledniajgcego
powodztwo i zasgdzajgcego od pozwanego na rzecz powodow kwoty tytutem
nadptaty wynikajgcej z pozbawienia tgczgcych strony umoéw kredytéw hipotecznych
ich indeksowanego charakteru, zas prawidtowe rozstrzygniecie w tym przedmiocie
doprowadzitoby do uwzglednienia apelacji oraz zmiany zaskarzonego wyroku wraz
z orzeczeniem co do istoty sprawy, bgdz tez uchylenia wyroku i przekazania sprawy

do ponownego rozpoznania,

- art. 385! § 2 k.c., w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13 oraz w zw. z motywem
dwudziestym pierwszym Dyrektywy 93/13, przez ich niewlasciwg wyktadnie
w kontekscie skutkow stwierdzenia bezskutecznosci zawartej w umowie klauzuli
dotyczgcej mechanizmu indeksacji kredytu do waluty obcej, polegajgca na przyjeciu,
ze po wykluczeniu przez sgd mozliwosci dalszego wykonywania umowy w oparciu
0 obowigzujgce przepisy prawa oraz wobec stwierdzenia, ze wyeliminowane
klauzule stanowig postanowienia przedmiotowo istotne umowy, sad dysponuje
dwiema mozliwosciami rozstrzygniecia, tj. (i) po pierwsze ma mozliwos¢ stwierdzenia

niewaznosci umowy, ktéra bez klauzuli niedozwolonej nie moze dalej funkcjonowac
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w obrocie prawnym, ze wzgledu na odpadniecie ktoregos z koniecznych skfadnikow
(essentialia negotii) umowy nazwanej kredytu bankowego, (ii) wzglednie moze
przyja¢, ze umowa jest wazna, ale w miejsce bezskutecznych postanowien
waloryzacyjnych nie wchodzg Zzadne dodatkowe postanowienia, przy czym
0 wyborze jednego z powyzej wskazanych rozwigzan decyduje wola konsumenta,
podczas gdy prawidtowa wykfadnia art. 385 § 2 k.c., w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy
93/13, opierajgca sie na ocenie prawnej przeprowadzonej przez TSUE w sprawie
Dziubak C-260/18, wprawdzie potwierdza zasade, iz konsument musi wyrazi¢ zgode
na objecie go ochrong konsumencka, jednak nalezy przyjac¢, ze wyrazajgc takg
zgode konsument obejmuje nig caty system ochrony, a nie tylko jego wybrane
elementy, a zatem to nie wola konsumenta determinuje mozliwos¢ dokonania
wyboru, czy w sprawie zasadnym jest stwierdzenie upadku catej umowy, czy tez
uznanie, ze umowa moze nadal obowigzywacé bez klauzul indeksacyjnych, uznanych
za element przedmiotowo istotny umowy kredytu, przy zachowaniu oprocentowania

wiasciwego dla zobowigzan w walucie obcej;

- art. 385! § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 oraz w zw. z motywem
dwudziestym pierwszym Dyrektywy 93/13, przez jego niewlasciwe zastosowanie,
polegajgce na przyjeciu, ze wskutek stwierdzenia niedozwolonego (nieuczciwego)
charakteru catego mechanizmu indeksacji zastosowanego w umowach dochodzi do
wyeliminowania z umow postanowien indeksacyjnych dotyczgcych zasad wyptaty
oraz sptaty kredytu, a w konsekwencji do ich przeksztatcenia w umowy kredytow
ztotowych, oprocentowanych w sposob zastrzezony dla zobowigzan w walucie obcej,
podczas gdy wyeliminowanie catego mechanizmu indeksacji zastosowanego
w umowach powinno prowadzi¢ do uznania, ze kredyty sg kredytami ziotowymi,
oprocentowanymi wedtug sumy stawki referencyjnej WIBOR charakterystycznej dla
zobowigzan w walucie polskiej oraz marzy banku, co w konsekwencji doprowadzito
do oddalenia apelacji pozwanego i pozostawienia w mocy wyroku Sgdu Okregowego
uwzgledniajgcego powoddztwo i zasgdzajgcego od pozwanego na rzecz powodow
kwote tytutem nadptat dokonanych na podstawie umowy zawierajgcej niedozwolone
postanowienia indeksacyjne, zas prawidtowe rozstrzygniecie w tym przedmiocie
doprowadzitoby do uwzglednienia apelacji oraz zmiany zaskarzonego wyroku wraz

z orzeczeniem co do istoty sprawy, bgadz tez uchylenia wyroku i przekazania sprawy
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do ponownego rozpoznania.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci, jak rowniez
o uchylenie w czesci wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 22 stycznia 2019r.,
tj. w zakresie punktu | i Ill oraz o orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie
powddztwa w catosci, ewentualnie o przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu
w Warszawie do ponownego rozpoznania w catosci oraz o zasgdzenie od powodow
na rzecz pozwanego kosztéw postepowania za obie instancje, ewentualnie
0 uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci, jak réwniez o uchylenie w czesci wyroku
Sadu Okregowego w Warszawie z 22 stycznia 2019 r., tj. w zakresie punktu | i lll oraz
0 przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania
w zaskarzonym zakresie, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
oraz o przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania oraz o zasgdzenie od powoddw na rzecz pozwanego kosztéw

postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o jej oddalenie oraz

0 zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoddéw kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie nalezy zaznaczyC, ze zarzuty kierowanie w stosunku do
zaskarzonego rozstrzygniecia opierajg sie gtébwnie na probie wykazania przez
skarzgcego niewtasciwego zastosowania lub btednej wyktadni przytoczonych
przepisobw prawa materialnego, co miatoby przekonaé Sad Najwyzszy do
zastosowanej przez strone skarzgcg ich interpretacji, ktorej nie sposéb jednak uznac

za prawidtowa.

Przy takiej konstrukcji zarzutow skargi kasacyjnej, bez jednoczesnego
zarzucenia zaskarzonemu rozstrzygnieciu przepiséw prawa procesowego, wobec
zwigzania Sgdu Najwyzszego zakresem zaskarzenia, skarge kasacyjng pozwanego

nalezato oddali¢, z nizej podanych przyczyn.

W kwestii ustalen poczynionych przez sgdy orzekajgce w niniejszej sprawie
oraz w $wietle przytoczonego w skardze kasacyjnej art. 385! §1 k.c. stwierdzi¢
nalezy, ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione

indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowigzki w sposob
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sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy. Postanowienia
umowy (regulaminu), okreslajgce zarowno zasady przeliczenia kwoty udzielonego
kredytu na ziotowki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obca,
pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowaé kurs waluty obcej, majg charakter
niedozwolonych postanowien umownych (zob. np. wyrok SN z 3 lutego 2022 r.,
Il CSKP 415/22 oraz z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje poglad, Zze takie klauzule majg
charakter abuzywny, bowiem ksztattujg prawa i obowigzki konsumenta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy. Sprzecznosc
z dobrymi obyczajami i naruszenie interesow konsumenta polega w tym przypadku
na uzaleznieniu wysokosci swiadczenia banku oraz wysokosci S$wiadczenia
konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na
ztotowki w chwili jego wyptaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalno$ci
poszczegolnych sptacanych rat, stuzy bowiem okresleniu wysokosci $wiadczenia
konsumenta. Takie uregulowanie umowne nalezy uzna¢ za niedopuszczalne,
niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy/banku w ustaleniu kursu jest petna,
czy tez w jakis sposob ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych
maksymalnych odchylehA od kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych
kryteriow (tak np.: w wyrokach SN: z 27 maja 2022 r., 1| CSKP 395/22; z 2 czerwca
2021 r., | CSKP 55/21; z 13 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 864/22, i z 22 stycznia
2016 r., | CSK 1049/14).

Takie postanowienia, ktdre uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia
kursow walut, sg nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania
banku. W ten sposob obarczajg kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz
naruszajg rownorzednos¢ stron (zob. wyroki SN: z 22 stycznia 2016 r., | CSK
1049/14; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 19 wrzes$nia 2018 r., | CNP 39/17;
z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17;
z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18; z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 9 maja
2019 r.,1 CSK 242/18; z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18; z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18, i; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18).
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W zwigzku z tym oczywiste jest, ze klauzule przeliczeniowe, zawarte
w przedmiotowych umowach, kryteriow tych nie spetniaty, skoro zasady
przewalutowania okreslat jednostronnie bank. Pozwany mégt swobodnie (dowolnie)
ustalic wysokos¢ oddanej do dyspozycji powodow kwoty kredytu w ziotych,
a powodowie nie byli w stanie z géry oszacowaé kwoty, ktorg mieli obowigzek
Swiadczy¢ (zob. m.in. wyroki SN: z 4 listopada 2011 r., | CSK 46/11, OSNC-zZD 2013,
nr A, poz. 4; z 15 lutego 2013 r., | CSK 313/12, i z 10 lipca 2014 r., | CSK 531/13,
OSNC-ZD 2015, nr D, poz. 53).

Konsekwencjg stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter
niedozwolony w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. jest dziatajgca ex lege sankcja
bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, potgczona z przewidziang
w art. 385! § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie (zob. m.in.
uchwate S N z 29 czerwca 2007 r., Il CZP 62/07, OSNC 2008, nr 7- 8, poz. 87, oraz
uchwate sktadu siedmiu sedziéw SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr
9, poz. 56, a takze wyroki SN: z 30 maja 2014 r., Ill CSK 204/13; z 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17).

Sad Najwyzszy zajmowat wczeséniej stanowisko, ze klauzule indeksacyjne nie
stanowig postanowien okreslajgcych gtéwne swiadczenia stron w rozumieniu art.
385"§ 1 zd. 2 k.c. i art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, a sg jedynie postanowieniami, ktére
w posredni sposdb sg z nimi zwigzane, przez wywieranie wptywu na wysokosc¢
Swiadczenia gtéwnego (zob. m.in. wyroki SN: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14;
z1marca 2017r., IV CSK 285/16; z 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16; z 24 pazdziernika
2018 r., Il CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r.,
Il CSK 19/18).

Aktualnie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje poglad,
ze postanowienia przeliczeniowe zastrzezone w umowie kredytu indeksowanego lub
denominowanego do waluty obcej okreslajg gtdwne swiadczenie kredytobiorcy (zob.
m.in. wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 ., lll CSK 159/17; z 9 maja 2019r., | CSK 242/18;
z 11 grudnia 2019r., V CSK 382/18; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 2 czerwca
2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP
415/22). Na takim stanowisku stoi tez TSUE (zob. np. wyroki: z 20 wrzesnia 2017 r.,
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C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca Roméaneasca SA, pkt 37;
z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, OTP Bank Nyrt. i OTP Faktoring Koveteléskezeld Zrt
przeciwko Teréz llyés i Emil Kiss, pkt 68; z 14 marca 2019 r., C-118/17, Zsuzsanna
Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-
260/18 i wspomniany wczesniej Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko
Raiffeisen Bank International AG, pkt 44). Konsekwencjg uznania zawartych
w umowie kredytu postanowien stanowigcych tzw. klauzule przeliczeniowe, za
okreslajgce gtowne swiadczenia stron jest to, Zze postanowienia te podlegajg kontroli
kod katem abuzywnosci, wytgcznie w sytuacji, gdy zostaty sformutowane w sposéb
niejednoznaczny (art. 385! § 1 zd. 2 k.c.). Takie rozwigzanie, wywodzace sie z art.
4 ust. 2 Dyrektywy 93/13, opiera sie na zatozeniu, zgodnie z ktéorym postanowienia
okres$lajgce gtébwne Swiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlajg rzeczywistg wole
konsumenta, gdyz do ich tresci strony przywigzujg z reguty najwiekszg wage.
W zwigzku z tym zasada ochrony konsumenta musi ustgpi¢ ogolnej zasadzie
autonomii woli obowigzujgcej w prawie cywilnym. Wytgczenie spod kontroli nie moze
jednak obejmowac postanowien niejednoznacznych (nietransparentnych), gdyz w
ich przypadku konsument nie ma mozliwosci tatwej oceny rozmiarow swojego

Swiadczenia i jego relacji do rozmiaréw swiadczenia drugiej strony.

Warto zaznaczy¢ takze, ze interpretujgc art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13, TSUE
uznat, ze ,wymog, zgodnie z ktéorym warunek umowny musi by¢ wyrazony prostym
| zrozumiatym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujgcy nie tylko, by dany
warunek byt zrozumiaty dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale
takze, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dziatanie
mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze
zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych
warunkach dotyczgcych uruchomienia kredytu, tak by konsument byt w stanie
oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego
z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (wyrok z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13,
Arpad Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt, pkt 75;
podobnie wyrok TSUE z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc
iin. przeciwko Banca Roméaneasca SA, pkt 45). Inaczej rzecz ujmujac,

jednoznacznos¢ postanowienia umownego to w tym kontekscie takze mozliwos¢
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ustalenia tresci stosunku zobowigzaniowego przez przecietnego konsumenta. Nie
chodzi wiec jedynie o jednoznacznos¢ jezykowg, poniewaz postanowienia
jednoznaczne w tym sensie mogg nie pozwala¢ na okreslenie tre$ci zobowigzan,

a W szczegolnosci rozmiaru przysztego Swiadczenia konsumenta.

Biorgc pod uwage powyzsze Sad drugiej instancji miat zatem podstawy do
uznania, ze przedmiotowe postanowienia umowne — § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 — nie
przeszty testu transparentnosci. Umowy mogg obowigzywaé bez mechanizmu
indeksacji, jezeli po wyeliminowaniu z nich abuzywnych postanowien dotyczgcych
indeksacji zawierajg nadal wszystkie przedmiotowo istotne elementy umowy kredytu.
Nie wystepuje tutaj zadna, wymagajgca uzupetnienia, luka w zakresie przeliczania
Swiadczenia wyrazonego w walucie obcej na walute polskg, poniewaz przedmiotowe
kredyty sg kredytami ztotowymi — kwoty kredytéw wyrazone zostaty w walucie
polskiej. Umowa kredytu bez mechanizmu indeksacji (waloryzacji) nie jest
kontraktem z lukg, lecz jest jedynie umowg bez indeksaciji (waloryzacji) Swiadczen
stron. Bez klauzul indeksacyjnych mozliwe jest — zdaniem Sadu pierwszej instanciji
ustalenie wysokosci zobowigzan banku i kredytobiorcow — w $wietle tresci

pozostatych postanowien umownych.

Sady meriti trafnie uznaty, ze po usunieciu abuzywnych postanowien
tgczacych strony umow kredytu, koniecznosc¢ obliczenia zobowigzan kredytobiorcow
wynikajgcych z umow kredytu ztotowego z oprocentowaniem w oparciu o stawke
LIBOR (z uwzglednieniem statej marzy banku) nalezy uzna¢ za naturalng sankcje
cywilng, bedacg nastepstwem niezgodnego z prawem zachowania kredytodawcy.
Jezeli nawet ekonomicznym skutkiem wyroku bedzie uzyskanie przez powodow
kredytu na warunkach korzystniejszych, co do niektérych parametréow, od
wystepujgcych na rynku (nizsze oprocentowanie oparte na stawce LIBOR niz wedtug
stawki WIBOR), to skutek ten bedzie spowodowany tylko zamieszczeniem

w umowach przez bank klauzul sprzecznych z prawem.

Ponadto nalezy zaznaczyé, ze w sSwietle orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, gdy uniewaznienie klauzul doprowadzitoby nie
tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kursow walutowych, to

posrednio prowadzi to takze do zanikniecia ryzyka kursowego, ktére jest
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bezposrednio zwigzane z indeksacjg kredytu do waluty (zob. wyrok z 3 pazdziernika
2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank
International AG, pkt 44 i wskazane tam orzecznictwo), co oznacza brak mozliwosci
oddzielenia tych mechanizméw, poniewaz w ramach konkretnego produktu
bankowego, umowy kredytu walutowego indeksowanego lub denominowanego do
CHF, sg one ze sobg Scisle powigzane i pozostawienie jednego z nich

doprowadzitoby do znieksztatcenia stosunku prawnego tgczgcego strony.

W zwigzku z powyzszym, zarzuty skargi kasacyjnej z pkt 1 i 2 nalezato uznaé

za nieuzasadnione.

W wyroku z 21 grudnia 2016 r., C-154/15, C-307/15 i C-308/15, Francisco
Gutiérrez Naranjo i Ana Maria Palacios Martinez przeciwko Cajasur Banco i Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria SA (BBVA), TSUE wyjasnit, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy
93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, iz warunek umowny uznany za nieuczciwy
nalezy co do zasady uznac¢ za nigdy nieistniejgcy, tak by nie wywotywat on skutkéw
wobec konsumenta. W zwigzku z tym sgdowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru
takiego warunku powinno mie¢ z reguty skutek w postaci ,przywrocenia” sytuaciji
prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on w braku tego warunku
(pkt 61-62). Z kolei w wyroku z 26 marca 2019 r. TSUE wykluczyt, aby sad krajowy
mogt zmieniaé tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach (C-70/17,
Abanca Corporacion Bancaria SA przeciwko Albertowi Garcii Salamance Santosowi
i Bankia SA przeciwko Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie i Verdnice Yulianie
Rodriguez Ramirez, pkt 54). Oznacza to, ze nieuprawnione jest zastgpienie przez
sad postanowien niedozwolonych innymi, co prowadzitoby w istocie do zmiany tresci
tgczgcej strony umowy. Mozliwos¢ takiej zmiany umowy przez sad stoi
w sprzecznosci z celami prewencyjnymi Dyrektywy 93/13, gdyz przedsigbiorcy
wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa zostanie
skorygowana przez sgd w sposob mozliwie najpetniej odpowiadajgcy ich woli,
a jednoczesnie dopuszczalny w Swietle przepisbw o0 niedozwolonych
postanowieniach umownych (zob. tez wyrok TSUE z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20,
LW., RW. przeciwko Bank BPH, pkt 68). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
przyjmuje sie ze niedopuszczalne jest uzupetnianie postanowienn umownych normg
z art. 358 § 2 k.c. (zob. np. wyrok SN z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22),
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w brzmieniu tego przepisu ustalonym ustawg z dnia 23 pazdziernika 2008 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo dewizowe (Dz.U. 2008 poz.
1506). Ocena czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385' § 1 k.c.),
dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (uchwata 7 sedziow SN z dnia
20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Oznacza to, ze
zdarzenia o charakterze nastepczym w stosunku do chwili zawarcia umowy
zawierajgcej klauzule abuzywne pozostajg bez znaczenia dla takiego charakteru tych
postanowien umownych, z wyjgtkiem sSwiadomej i wyraznej woli konsumenta w tym
zakresie. W Swiatle powyzszego nalezy uzna€, ze zasada zwigzania umowg
w pozostatym zakresie (poza postanowieniami uznanymi za abuzywne) gtownie
doznaje ograniczenia (wyjatku) w sytuacji, gdy za abuzywne uznaje sie
postanowienia okreslajgce gtdbwne postanowienia stron i jezeli eliminacja
niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformacji regulacji
umownej, ze na podstawie pozostatej jej tredci nie da sie odtworzyé tresci praw
| obowigzkdw stron. Ten ostatni wniosek wynika wyraznie z art. 6 ust. 1 Dyrektywy
93/13, ktéry przewiduje, ze ,nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez
sprzedawcéw lub dostawcdw z konsumentami nie bedg wigzace dla konsumenta,
aumowa w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to
mozliwe po wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw”. W przypadku umowy kredytu
bedacej przedmiotem niniejszego postepowania usuniecie niedozwolonej klauzuli
indeksacyjnej nie uniemozliwia wykonania umowy nadal jako umowy kredytu, tyle ze
znamiennej w miejsce waluty obcej zastosowaniem ztotego polskiego do okreslenia
wysokosci kredytu i rat kredytowych. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dopuszcza
sie sytuacje, gdy, eliminacja z umowy kredytu indeksowanego abuzywnych klauzul
przewidujgcych indeksacje nie powoduje co do zasady, ze umowie tej brakuje
elementow koniecznych. Umowa okresla nadal kwote kredytu, okres kredytowania,
liczbe rat oraz oprocentowanie. Na tej podstawie mozliwe jest okreslenie wysokosci
rat sptaty kredytu, a jedyna roznica polega na tym, ze wysokos¢ ogodlnej kwoty
pozostajgcej do sptaty i poszczegdlnych rat nie jest wspotksztattowana przez
klauzule indeksacyjng. Dzieje sie tak, cho¢ stopg oprocentowania kredytu pozostaje
stopa LIBOR witasciwa dla franka szwajcarskiego. Wprawdzie z ekonomicznego

punktu widzenia tgczenie stopy LIBOR z kredytem czysto ztotowym nie jest
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z pewnoscig typowe, jednak konstrukcyjnie (prawnie) nie ma co do tego zadnych
przeszkdd (zob. wyrok SN z 28 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 412/22, OSNC-ZD 2022,

nr 4, poz. 54 i cytowane tam poglady orzecznicze Sgdu Najwyzszego).

Zwroci¢ uwage nalezy rowniez, ze przedmiotowej sprawie Sad pierwszej
instancji oddalit powddztwo o ustalenie niewaznosci umowy kredytu i to
rozstrzygniecie nie zostato zaskarzone przez powodow apelacjg. Zwigzanie
natomiast Sgdu drugiej instancji apelacjg pozwanego w jej zakresie podmiotowym
I przedmiotowym skutkowato niedopuszczalnoscig orzekania przez ten Sgd co do

niezaskarzonej czesci rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instanciji.

Z powyzszych wzgledéw zarzuty naruszenia prawa materialnego, zawarte

w punktach 3, 4 i 5 skargi kasacyjnej, takze nalezato uzna¢ za nieuzasadnione.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c. oddalit skarge
kasacyjng. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art.
98§ 1i3wzw.zart. 99 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych.

(rg.)
[ms]



