Sygn. akt Il CSKP 1225/22

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk

SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku D. P.

przy uczestnictwie M. P.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w G.
o0 ubezwiasnowolnienie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 4 lutego 2022 .,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 kwietnia 2021 r., sygn. akt V ACa [...],

oddala skarge kasacyjng i przyznaje radcy prawnemu M. t.
od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...] kwote 120,00
(sto dwadziescia) zt, powiekszong o nalezny podatek od towaréw
i ustug, tytulem kosztow nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej wnioskodawczyni w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Whnioskodawczyni D. P. wniosta o czesciowe ubezwtasnowolnienie swojej
corki M.P. W uzasadnieniu wskazata, ze jest matkg uczestniczki, ktora jest
uposledzona umystowo w stopniu umiarkowanym. W ostatnim czasie nasility sie u
niej problemy zwigzane 2z nierozumieniem realnej wartosci pienigdza,
przejawiajgcym sie w zawieraniu bez umiaru umoéw z sieciami telefonicznymi
oferujgcymi bardzo drogie telefony i tablety. Uczestniczka jest podatna na sugestie,
zas$ postanowienie o ubezwiasnowolnieniu jest konieczne dla zabezpieczenia jej

majatku, tj. renty oraz udziatu 1/3 w prawie wiasnosci mieszkania.

Uczestniczka postepowania M.P. - w trakcie wystuchania - oswiadczyta, ze
wie czym jest cze$ciowe ubezwtasnowolnienie i nie zgadza sie na nie; wniosta o

oddalenie wniosku w catosci.

Prokurator przychylit sie do wniosku o czesciowe ubezwtasnowolnienie

uczestniczki.

Sad Okregowy w G. postanowieniem z dnia 10 stycznia 2020 r.
ubezwiasnowolnit czesciowo uczestniczke postepowania M. A. P. urodzong w dniu
17 grudnia 1992 roku w G., corke Z. i D., zamieszkatg w L. przy ul. (...), Z powodu

zaburzen psychicznych i orzekt o kosztach postepowania.

Sad ten ustalit, ze uczestniczka M. P., urodzona 17 grudnia 1992 r. w G.,
otrzymuje zasitek pielegnacyjny oraz rente w wysokosci 669 zt, wyptacang na
rachunek bankowy, do ktérego dostep ma jej matka. Znaczna czes¢ tych srodkow
jest przeznaczana na optacenie rachunkéw za telefon i internet; obecnie
uczestniczcka ma 3 telefony (wczesniej miata 5 telefonéw i 2 tablety).
Whnioskodawczyni przekazuje uczestniczce srodki finansowe pochodzace z renty
w wysokosci 50 zt tygodniowo, a czesC ich przeznacza na optaty. Obecnie
uczestniczka nie jest zadtuzona. Leczy sie neurologicznie i psychiatrycznie.
Ukonczyta szkote zawodowa. Mieszka w B. u swojego przyjaciela, za mieszkanie
nie ptaci. Uczestniczka pracowata w wielu miejscach, gdyz nigdy nie potrafita
utrzymac¢ pracy przez dtuzszy czas. Odbyta staz w herbaciarni, za ktéry miata
otrzymac 1.333 zt. Wczesdniej uczeszczata na ptatny kurs, za ktéry otrzymata 500 zt.

Po ukonhczeniu stazu uczestniczka chce pracowac w K. lub M.



Sad Okregowy wskazatl, ze w toku postepowania uczestniczka byta
badana przez biegtych sgdowych: psychiatre i psychologa. Wyniki tych badan
wskazujg, ze uczestniczka cierpi na obnizenie sprawnosci intelektualnej do
poziomu uposledzenia umystowego umiarkowanego stopnia oraz organiczne
zaburzenia osobowosci i zachowania w przebiegu padaczki. Stwierdzony
u uczestniczki deficyt intelektualny nie znosi w stopniu catkowitym jej zdolnosci do
rozumienia wiasnej sytuacji, zaburza natomiast - w potgczeniu z deficytami
psychoorganicznymi - jej funkcjonowanie emocjonalne i spoteczne, uposledzajgc
adekwatng ocene rzeczywistosci, co przektada sie na myslenie Zyczeniowe;
uczestniczka wymaga pomocy w zakresie podejmowania istotnych prawnie decyzji
zyciowych. Uczestniczka nie przejawia krytycyzmu wobec wiasnych dysfunkciji
a obnizona sprawnosc¢ intelektualna uniemozliwia jej petng autokontrole sfery
popedowej iwolicjonalnej, predysponujgc jg do zachowan impulsywnych.
Badanie psychologiczne uczestniczki wykazato zaburzong zdolnos¢ myslenia
pojeciowego i abstrakcyjnego, niezdolno$¢ do przewidywania dlugotrwatych
skutkébw podejmowanych dziatan. W ocenie biegtych, uczestniczka wymaga

leczenia psychiatrycznego ambulatoryjnego; powinna stale przyjmowac leki.

Sad Okregowy, podzielajgc opinie biegtych, uznat wniosek o czesciowe

ubezwiasnowolnienie M. P. za usprawiedliwiony.

Sad Apelacyjny w (...), postanowieniem zaskarzonym skargg kasacyjng - na
skutek apelacji uczestniczki - zmienit postanowienie Sgdu Okregowego w ten
sposéb, ze wniosek o0 ubezwtasnowolnienie oddalit i orzekt o kosztach
postepowania. Podzielajgc ustalenia faktyczne przyjete za podstawe zaskarzonego
postanowienia, wyrazit ich odmienng ocene prawng. Wskazat, ze wyktadnia art. 16
§ 1 k.c., okreSlajgcego przestanki ubezwiasnowolnienia czes$ciowego, musi
uwzglednia¢ - chroniong konstytucyjnie i konwencyjnie - przyrodzong i niezbywalng
godnos¢ cztowieka, stanowigcg zrodto wolnosci i praw cziowieka oraz obywatela,
prawo do poszanowania zycia prywatnego, autonomie osoby niepetnosprawnej
oraz jej prawo do wigczenia w spoteczenstwo (art. 30 Konstytucji, art. 3 lit. a i c
oraz art. 19 Konwencji o Prawach Oséb Niepetnosprawnych, art. 8 EKPC).
Ingerencja w te prawa dopuszczalna jest wyjgtkowo przez wzglad na

bezpieczenstwo publiczne, dobrobyt gospodarczy kraju, ochrone porzadku i



zapobieganie przestepstwom, ochrone zdrowia, moralnosci, praw i wolnosci innych
osob. W konkretnym stanie faktycznym Zzaden z tych przypadkow nie wystgpit. Nie
zostato w szczegdlnosci okreslone, w jakich konkretnie sprawach uczestniczce

niezbedna jest pomoc kuratora.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny uznat, Ze nie zachodzg

podstawy do czesciowego ubezwtasnowolnienia uczestniczki M. P.

W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie okreslonej w art. 3983 § 1 pkt 1
k.p.c., wnioskodawczyni zarzucita razgce naruszenie prawa materialnego,
polegajgce na btednej wykfadni art. 16 § 1 k.c. i niewlasciwym jego zastosowaniu,
przez nieuwzglednienie wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
okolicznosci, a potwierdzonych przeprowadzonym postepowaniem dowodowym
i w rezultacie przyjecie przez Sad Apelacyjny, ze w sprawie nie zostaty
spetnione przestanki z uzasadniajgce ubezwitasnowolnienie czesciowe uczestniczki

postepowania.

Powotujgc sie na tak ujetg podstawe kasacyjng, skarzgca wniosta
o uchylenie w catosci postanowienia Sagdu Apelacyjnego i przekazanie sprawy
temu Sgdowi do ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenie tego orzeczenia
i rozstrzygniecie sprawy przez uwzglednienie wniosku i orzeczenie o kosztach

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 16 § 1 k.c., osoba petnoletnia moze by¢ ubezwtasnowolniona
czesciowo miedzy innymi z powodu choroby psychicznej, jezeli stan tej osoby nie
uzasadnia ubezwiasnowolnienia catkowitego, lecz potrzebna jest pomoc do

prowadzenia jej spraw.

Przepis ten okre$la dwie pozostajgce ze sobg w zwigzku przestanki
ubezwtasnowolnienia czesciowego, ktérych ustalenie stanowi podstawe jego
zastosowania. Pierwsza jest zwigzana =z ustaleniem konkretnego rodzaju
zaburzenia psychicznego, ktorym dotknieta jest dana osoba, druga zas - ze
stwierdzeniem, ze osobie cierpigcej na okreslone zaburzenie psychiczne potrzebna
jest pomoc do prowadzenia jej spraw. "Prowadzenie spraw" jest w orzecznictwie

rozumiane szeroko; obejmuje ono czynnosci prawne i faktyczne, sprawy zaréwno



majgtkowe, jak i osobiste. Zasadnicze znaczenie ma przy tym ustalenie przez sad
rzeczywiscie istniejgcego zakresu spraw wymagajgcych decyzji i czynnosci dane;j
osoby (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 1972 r., sygn. akt
I CR 48/72, OSNC 1972, nr 12, poz. 220). Konieczne jest wiec wyjasnienie,
w jakich konkretnych sprawach osobie tej potrzebna jest pomoc. Nie mozna zatem
poprzesta¢ na ogdélnym stwierdzeniu o potrzebie pomocy, skoro nieodzowne
jest okreslenie rzeczywistego i skonkretyzowanego jej zakresu. Orzeczenie
0 ubezwtasnowolnieniu czesciowym powinno by¢ poprzedzone dokonaniem w tym
zakresie stosownych ustalen (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
16 kwietnia 2010 r., sygn. akt IV CSK 470/09, OSNC-ZD D/2010, poz. 114).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie, ze sama choroba
psychiczna nie uzasadnia ubezwlasnowolnienia czesciowego; niezbedne jest
jeszcze ustalenie, ze osoba chora w ogdle nie zajmuje sie sprawami, ktorych
wymaga jej biologiczne bgdz spoteczne funkcjonowanie i sytuacja zyciowa lub
ze zajmuje sie tymi sprawami z niekorzyscig dla siebie, przy czym tego rodzaju
postawa tej osoby jest wynikiem jej choroby psychicznej (zob. postanowienie Sadu

Najwyzszego z dnia 28 wrzesnia 1999 r., sygn. akt Il CKN 269/99, nie publ.).

W niniejszej sprawie nie budzi watpliwosci okolicznosé, ze uczestniczka jest
osobg uposledzong umystowo w stopniu umiarkowanym z organicznymi
zaburzeniami osobowosci i wymaga leczenia psychiatrycznego ambulatoryjnego.
Stwierdzony u niej deficyt intelektualny nie znosi w stopniu catkowitym zdolnosci do

rozumienia wiasnej sytuacji.

Sadu drugiej instancji trafnie uznat, ze nie mogg stanowi¢ samoistnej
podstawy czesciowego ubezwitasnowolnienia uczestniczki obawy wnioskodawczyni
o to, ze narazi ona siebie, wzglednie swoich rodzicobw na niekorzystne
konsekwencje finansowe. Niewatpliwie uczestniczka w pewnych sprawach
moze wymagac¢ wsparcia, nie chodzi tu jednak o tego rodzaju pomoc,
ktora mogtaby by¢ udzielona jedynie w ramach ubezwtasnowolnienia czesciowego.
Same obawy, czy tez przypuszczenia wnioskodawczyni co do skutkow
niewtasciwego gospodarowania przez uczestniczke pozostajgcymi w jej dyspozycji

srodkami finansowymi sg niewystarczajgce do orzeczenia ubezwtasnowolnienia



czesciowego. Uczestniczka otrzymuje rente oraz zasitek pielegnacyjny, nie jest
zadtuzona, adostep do jej rachunku bankowego ma wnioskodawczyni, ktora
udziela jej pomocy w zaspokajaniu podstawowych potrzeb. Nie zostato przy tym
wykazane, aby uczestniczka podejmowata jakiekolwiek niekorzystne czynnosci

w zakresie przystugujgcego jej prawa wiasnosci do lokalu mieszkalnego.

Sad Apelacyjny prawidtowo zatem zastosowat art. 16 § 1 k.c., oddalajgc
wniosek o czesciowe ubezwiasnowolnienie uczestniczki M. P.  Odmienne
zapatrywanie skarzgcej, bedgce wyrazem wytgcznie jej subiektywnego przekonania,

nie usprawiedliwia podniesionego w skardze zarzutu naruszenia tego przepisu .

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c. orzek,

jak w sentencji.



