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POSTANOWIENIE

20 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka (przewodniczacy)
SSN Adam Doliwa (sprawozdawca)
SSN Mariusz Zatucki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 20 wrzesnia 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej J. W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Suwatkach

z 15 czerwca 2021 r., | Ca 278/20,

w sprawie z wniosku J. W.

zudziatem K. R.,, W.R,, J.R.i A. W.

o stwierdzenie nabycia spadku,

uchyla zaskarzone postanowienie w punkcie |. (pierwszym),
lll. (trzecim) i IV. (czwartym), przekazujac sprawe w tym zakresie
Sadowi Okregowemu w Suwatkach do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Adam Doliwa Joanna Misztal-Konecka Mariusz Zatucki

UZASADNIENIE

J. W. wniosta o stwierdzenie nabycia spadku po B. W..

Postanowieniem z 7 lipca 2020 r. Sgd Rejonowy w Suwatkach orzekt, ze
spadek po B. W., zmartej 3 wrzesnia 2015 r. w M. (Szwecja), ostatnio stale tam
zamieszkatej, na podstawie testamentu ustnego z 27 sierpnia 2015 r. nabyta w

catosci J. W..
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Postanowieniem z 15 czerwca 2021 r., wydanym na skutek apelacji
uczestnikdbw K. R. i W. R., Sad Okregowy w Suwatkach zmienit zaskarzone
postanowienie w ten sposob, ze stwierdzit, iz spadek po B. W. na podstawie
testamentu holograficznego z 12 grudnia 2009 r. nabyli K. R. i W. R., kazdy z nich
po potowie, oraz oddalit apelacje w pozostatym zakresie i rozstrzygnat o kosztach

postepowania apelacyjnego.

W ocenie Sgdu Okregowego w sprawie doszto do naruszenia przez Sad
Rejonowy art. 233 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przez btedne ustalenie faktu utraty
przez spadkodawczynie wzroku w obu oczach, jako okolicznosci uniemozliwiajgce;j
lub znacznie utrudniajgcej sporzadzenie testamentu w zwyktej formie, oraz btedne
ustalenie faktu wprowadzenia spadkodawczyni przez M. R. w btgd co do sytuacji
materialnej ,rodziny R.” z jednej strony oraz J. W. i A. W. z drugiej strony, co
skutkowato uznaniem testamentu wiasnorecznego spadkodawczyni, zawartego w
jej liscie z 12 grudnia 2009 r., za niewazny. Po uzupetnieniu materiatu dowodowego
Sad drugiej instancji doszedt do wniosku, ze stuszny byt zarzut apelujgcych o braku
podstaw do uznania, iz ztozone 27 sierpnia 2015 r. przez spadkodawczynie B. W.
ustne oswiadczenie woli w zakresie rozrzgdzenia na wypadek $mierci jest

testamentem szczegdlnym, okreslonym w art. 952 § 1i 2 k.c.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze 27 sierpnia 2015 r. testatorka B. W.
oswiadczyta swojg ostatnig wole ustnie, albowiem w ocenie Sadu
a quo zaistniaty szczegodlne okolicznosci umozliwiajgce jej sporzadzenie testamentu
w formie zwyktej. Sad Rejonowy swoje ustalenia opart na zeznaniach J. P., T. S.
oraz T. G., wedtug ktérych testatorka wowczas praktycznie juz nie widziata, nie

mogta samodzielnie czytac i pisac.

Jednak w ocenie Sadu drugiej instancji zeznania sSwiadkdéw w zakresie
dotyczacym stanu wzroku testatorki, w konfrontacji z materiatem dowodowym
uzupetnionym na etapie postepowania apelacyjnego nie mogty zosta¢ uznane za
wiarygodne, a tym samym nie mogty stanowi¢ podstawy ustalen co istnienia
szczegolnych okolicznosci dopuszczajgcych sporzgdzenie testamentu w formie
ustnej. Z dokumentacji medycznej oraz opinii biegtej sgdowej z zakresu okulistyki

wynika, ze B. W. od 17 marca 2015 r. do 23 lipca 2015 r. pozostawata pod statg
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opieka lekarza okulisty w zwigzku z odwarstwieniem siatkdwki w oku lewym. W
zwigzku z tym schorzeniem dwukrotnie przeszia operacje. Po drugim zabiegu
widzenie oka lewego ulegto nieznacznej poprawie, ale nadal byty to bardzo niskie
wartosci ostrosci wzroku, bliskie granicy praktycznej slepoty. W dalszym etapie
leczenia, po ustabilizowaniu siatkowki oka lewego, byta brana pod uwage operacja
wszczepienia sztucznej soczewki do oka lewego.
W dokumentacji medycznej nie ma zadnych danych dotyczgcych oka prawego. B.
W. podczas kolejnych wizyt u okulisty w trakcie wywiadu, ktory zostat uwidoczniony
w karcie medycznej, nie zgtaszata jakichkolwiek problemoéow z widzeniem w oku
prawym. Nadto z ustalen biegtej z zakresu okulistyki wynika, iz stan oka lewego w
sierpniu 2015 r. byt lepszy w poréwnaniu z marcem 2015 r., albowiem siatkdwka
byta przytozona po dwukrotnym leczeniu operacyjnym. Natomiast zabieg
wszczepienia sztucznej soczewki do oka lewego byt tylko rozwazany, w blizej
nieokreslonym czasie. Wizerunek B. W. na fotografiach wykonanych przez nig
osobiscie rowniez nie dat podstaw do stwierdzenia, ze z uwagi na chorobe obu
oczu zmagata sie ona z praktyczng slepotg. Sad Okregowy zwrécit uwage na to, ze
25 sierpnia 2015 r. testatorka przy uzyciu karty pfatniczej dokonata wyptaty z
bankomatu kwoty 7000 koron. Zdaniem Sgdu Okregowego fakt ten pozostaje w
sprzecznosci z ustaleniem Sadu Rejonowego odnosnie do praktycznej Slepoty
testatorki; taka Slepota, ktora miata dotkngC testatorke, nie pozwolitaby na
dokonanie transakcji ptatniczej, a jednoczesnie w sprawie nie ma dowoddéw, ze
uzyczyta ona swojg karte ptatniczg innej osobie celem wyptaty pieniedzy z

bankomatu.

Uwzgledniajgc powyzsze, Sad Okregowy uznat, ze ustne rozrzadzenie B. W.
na wypadek smierci dokonane 27 sierpnia 2015 r. nie moze zosta¢ uznane za
wazny testament ustny w rozumieniu art. 952 § 1 i 2 k.c., gdyz po stronie testatorki
nie istnialy zadne szczegdlne okolicznosci uniemozliwiajgce jej sporzgdzenie
testamentu w formie pisemnej. Praktyczna $lepota oka lewego nie czynita jej
niezdolng do czytania i pisania, proces widzenia jest dwuoczny i w przypadku
wytgczenia widzenia na jedno oko jest mozliwe postugiwanie sie okiem sprawnym.
W zwigzku z uznaniem testamentu ustnego B. W. z 27 sierpnia 2015 r. za niewazny

na podstawie polskiego Kodeksu cywilnego, Sgd Okregowy uznat za konieczne
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zbadanie, czy takie rozrzadzenie na wypadek sSmierci bylo wazne w Swietle
szwedzkiego prawa spadkowego. Sad drugiej instancji ocenit, ze testament ustny
nalezato uznac za niewazny réwniez

w swietle regulacji szwedzkiego kodeksu spadkowego.

Sad Okregowy uznat za zasadny zarzut apelacji o bezpodstawnym uznaniu
przez Sad Rejonowy, ze testament wlasnoreczny B. W. jest niewazny z powodu
sporzadzenia go pod wyptywem btedu, przy czym btgd ten miat dotyczy¢ faktycznej
sytuacji K. i W. R. oraz J. i A. W.. Odnoszgc sie do tego zarzutu apelacji Sad
odwotawczy stwierdzit, ze twierdzenia o rzekomym wprowadzeniu testatorki w btgd
pochodzity wylgczenie od o0séb osobiscie zainteresowanych korzystnym
rozstrzygnieciem sprawy, tj. wnioskodawczyni J. W. oraz jej matki A. W.,

i nie znalazty potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym.

Zdaniem Sgdu Okregowego z uwagi ha powyzsze w sprawie nie zaistniaty
okolicznosci okreslone w art. 945 § 1 pkt 2 k.c., a tym samym testament
witasnoreczny B. W. z 12 grudnia 2009 r., na mocy ktérego powotata ona do catego
spadku K. R. i W. R., jest wazny i skuteczny. Dlatego na zasadzie art. 386 § 1 k.p.c.
Sad ten zmienit zaskarzone postanowienie i stwierdzit, ze spadek po B. W. zmartej
3 wrzednia 2015 r. w M. (Szwecja), ostatnio tam zamieszkatej, na podstawie

testamentu holograficznego z 12 grudnia 2009 r. nabyli K. R. i W. R..

Od postanowienia Sgdu Okregowego w Suwatkach skarge kasacyjng
wywiodta wnioskodawczyni, zaskarzajgc je w czesci. Skarzgca zarzucita orzeczeniu
Sadu drugiej instancji naruszenie prawa materialnego oraz naruszenie przepiséw
postepowania oraz wniosta 0 uchylenie postanowienia w zaskarzonej czesci
i zasgdzenie od uczestnikdw postepowania na rzecz wnioskodawczyni kosztéw
dotychczasowego postepowania, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego,

i kosztow postepowania kasacyjnego.
Uczestnicy nie ztozyli odpowiedzi na skarge kasacyjna.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zarzuty skargi kasacyjnej okazaty sie zasadne.
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Skarzgca skutecznie wykazata, ze Sad Okregowy w Suwatkach, wydajgc
zaskarzone postanowienie, naruszyt przepisy postepowania, przez pominiecie
W rozpoznaniu sprawy tego, ze w chwili Smierci B. W. posiadata miejsce zwyktego
pobytu w Szwecji. Doprowadzito to do naruszenia art. 21 rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie
w sprawie jurysdykcji, prawa wiasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen,
przyjmowania i wykonywania dokumentow urzedowych dotyczgcych dziedziczenia
oraz w sprawie ustanowienia europejskiego poswiadczenia dziedziczenia (dalej:
rozporzgdzenie nr 650/2012) przez brak jego zastosowania w sprawie, oraz przez
zaniechanie oceny waznosci testamentu holograficznego z 12 grudnia 2009 r. w
Swietle przepisow szwedzkiego prawa materialnego. Wskazane naruszenia
przepisbw postepowania bez watpienia miaty istotny wptyw na tres¢

rozstrzygniecia.

Sad Najwyzszy podziela zarzut skarzgcej, ze Sad drugiej instanciji,
zauwazajgc transgraniczny charakter sprawy, jednoczesnie nie odniost sie
prawidlowo do kwestii prawa wtasciwego dla oceny sukcesji po B. W.. Sad
Okregowy nie poczynit w tym zakresie zadnych szczegdétowych ustalen, a jedynie
stwierdzit, ze w sprawie znajduje zastosowanie rozporzgdzenie Nr 650/2012,
odnoszgc to stwierdzenie btednie do formy rozrzgdzenia testamentowego, a nie, jak
nalezato uczyni¢, do problemu prawa wiasciwego. Ustalenia w odniesieniu do
prawa wtasciwego majg zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia o spadkobraniu
po B. W.. Z art. 21 rozporzadzenia nr 650/2012, obowigzujgcego w czasie
wyrokowania przez Sgd odwotawczy, wynika, ze prawem wiasciwym dla ogoétu
spraw dotyczgcych spadku jest prawo panstwa, w ktérym zmarty miat miejsce
zwyktego pobytu w chwili Smierci. Statutem spadkowym w sprawie, jako prawo
panstwa, w ktorym B. W.
w dacie Smierci miata miejsce zwyktego pobytu, jest zatem prawo szwedzkie.
Prawu temu podlegata takze waznos¢ testamentu ustnego oraz testamentu

wiasnorecznego zawartego w liscie przestanym przez zmarta.

Zasadne okazaly sie takze =zarzuty naruszenia prawa materialnego.
W sprawie przede wszystkim nalezato ustali¢ przepisy wiasciwe dla oceny

waznosci testamentéw sporzadzonych przez testatorke ze wzgledu na forme, tj.
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zastosowacC art. 1 Konwencji dotyczgcej kolizji praw w przedmiocie formy
rozporzgdzen testamentowych, sporzadzonej w Hadze dnia 5 pazdziernika 1961 r.
(Dz. U.z 1969 r. Nr 34, poz. 284) oraz § 1, 3 i 5 rozdziatu 10 szwedzkiego kodeksu
dziedziczenia z 12 grudnia 1958 r. w zw. z art 21 rozporzgdzenia Nr 650/201.
Nieustalenie przez Sad drugiej instancji we wskazany sposob prawa wiasciwego
doprowadzito do sytuacji, w ktérej waznosc¢ testamentu ustnego B. W. z 27 sierpnia
2015 r. poddana zostala analizie w Swietle prawa  polskiego
i szwedzkiego, natomiast oceny takiej nie przeprowadzit Sad Okregowy
w odniesieniu do jej testamentu wtasnorecznego sporzgdzonego 12 grudnia 2009 r.
Po ustaleniu prawa witasciwego kwestie waznosci testamentu ustnego B. W.
nalezato rozstrzygnag¢ w swietle tego, czy odpowiada on przestankom formalnym z
§ 1 rozdziatu 10 szwedzkiej ustawy spadkowej w zw. z art. 21 rozporzgdzenia Nr
650/201. Ustalenia odnosnie do waznosci testamentu ustnego, przeprowadzone
stosownie do art. 1 Konwencji haskiej, § 1 i 5 rozdziatu 10 szwedzkiego kodeksu
dziedziczenia oraz art. 946 k.c. w zw. z art 21 rozporzgdzenia Nr 650/2012 miatyby
charakter przesgdzajgcy w zakresie ustalenia, czy stanowit on skuteczne odwotanie

testamentu zawartego w liscie z 12 grudnia 2009 r.

W ramach oceny waznosci testamentu ustnego B. W. uwzgledni¢ nalezato
réowniez fakt nieziozenia przez uczestnikdw postepowania, w zawitym terminie,
whniosku o ustalenie niewaznosci tego testamentu (klandertalan), przewidzianego w
§ 4 i 5 rozdziatu 14 szwedzkiej ustawy spadkowej w zw. z § 1 rozdziatu 13 tej
ustawy w zw. z art. 21 Rozporzagdzenia Nr 650/201. Nalezato tez wzig¢ pod uwage,
ze w sSwietle prawa wilasciwego domniemywa sie waznos¢ testamentu

niezakwestionowanego w ten sposob.

Ponadto trafny okazat sie zarzut skarzacej, ze Sgd Okregowy nie uwzglednit
przewidzianych w prawie szwedzkim wymogow formalnych warunkujgcych
waznosc¢ testamentu holograficznego B. W. z 12 grudnia 2009 r., w szczegolnosci
w zakresie tego, czy szwedzkie prawo spadkowe uznaje list spadkodawcy za
testament witasnoreczny i jakie wymogi co do formy oraz tresci takie rozrzadzenie
powinno spetniaé, aby byto wazne i skuteczne. W konsekwencji Sgd odwotawczy
stwierdzit nabycie spadku na podstawie tego testamentu, mimo ze rozrzgdzenie

testamentowe zawarte w liscie B. W. z 12 grudnia 2009 r. adresowanym do M. R.
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nie spetniato wymagan formalnych przewidzianych w § 1 rozdziatu 10 oraz § 1
rozdziatu 13 szwedzkiej ustawy spadkowej w zw. z art. 21 rozporzgdzenia Nr

650/201, tj. nie zostato sporzgdzone w obecnosci dwoch swiadkow.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398> w zw.

z art. 13 § 2 k.p.c. uwzglednit skarge kasacyjng i orzekt jak w sentenciji.

Adam Doliwa Joanna Misztal-Konecka Mariusz Zatucki
[SOP]
[af]



