Il CSKP 121/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

24 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk
SSN Marcin Trzebiatowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 24 lipca 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Banku AG w W. Oddziat w P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 8 czerwca 2022 r., | ACa 277/22,

w sprawie z powodztwa R.S.

przeciwko Banku AG w W. Oddziatowi w P.

o ustalenie,

1) oddala skarge kasacyjna;

2) zasgdza od pozwanego na rzecz powoda 5 400 zt (pieé
tysiecy czterysta) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego Ww postepowaniu kasacyjnym, z odsetkami
w wysokosci odsetek ustawowych za opoéznienie w spetnieniu
swiadczenia pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego orzeczenia zobowigzanemu do dnia

zaptaty.

Agnieszka Jurkowska-Chocyk Ewa Stefanska Marcin Trzebiatowsk
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agi

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 19 stycznia 2022 r. Sgd Okregowy Lublinie ustalit, ze nie istnieje
pomiedzy R.S. a Bank AG w W.- Oddziat w P. stosunek prawny wynikajgcy z
niewaznej umowy kredytu hipotecznego zawartej 17 grudnia 2007 r. przez R.S. z E.

Spoétkg Akcyjng Oddziat w P. oraz orzekt o kosztach postepowania.

Sad Okregowy za bezsporny przyjat fakt zawarcia przez strony 17 grudnia
2007 r. umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF i wskazat, ze spor
sprowadzat sie do ustalenia czy przedmiotowa umowa jest wazna w Swietle
art. 69 pr. bank. w zwigzku z art. 58 § 1 k.c. oraz czy zawiera w swej tresci

postanowienia niedozwolone.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze w umowie wskazano kwote i walute kredytu
w ztotych polskich, wysokos¢ oprocentowania odsetek oraz termin sptaty kredytu.
Kredyt miat by¢é indeksowany, czyli strony przewidzialy zastosowanie
oprocentowania opartego na innej stopie referencyjnej niz przewidziana dla ztotego

- z koniecznoscig przeliczenia kwoty kredytu na CHF.

Sad Okregowy zwazyt, ze w Swietle postanowienn umowy Bank mégt arbitralnie
i jednostronnie modyfikowaé wskazniki, wedtug ktorych ustalano zaréwno wysokosc¢
kapitatu kredytu pozostajgcego do sptaty, jak tez wysokos¢ rat kredytowych,
czyli Swiadczenia kredytobiorcy. Postanowienie umowy kreujgce Swiadczenie
kredytobiorcy z odwotaniem do tabel kursowych sporzgdzanych samodzielnie przez
kredytodawce bez obiektywnych kryteridw jest na tyle nietransparentne, ze obarcza
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzkiem, naruszajgc réwnorzednosc stron umowy.
Sad pierwszej instancji powotat art. 58 § 1 i 3 k.c. i stwierdzit, ze przedmiotowa
umowa w swej tresci nie zawierata konkretnej kwoty kredytu w CHF. Miernik
waloryzacji w dacie zawarcia umowy nie byt okreslony w sposéb precyzyjny, strona
powodowa nie miata wptywu na mozliwosé ksztattowania wskaznika waloryzacji,
co skutkowato brakiem uzgodnienia tego elementu umowy. W dacie zawarcia umowy

strony nie znaly wysokosci zobowigzania bedacego przedmiotem umowy. Z tresci
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umowy jednoznacznie wynika, ze o wysokosci zobowigzania decydowac miat kurs
kupna CHF wedtug tabeli Banku w dacie uruchomienia kredytu, czyli juz po zawarciu
umowy. Brak okreslenia doktadnej wysokosci swiadczenia wynikajgcego z umowy
kredytu wskazuje na sprzeczno$é¢ umowy z art. 353! k.c. i art. 69 pr. bank.,
gdyz umowa kredytu powinna w szczegolnosci okres$lac obowigzek zwrotu kwoty

wykorzystanego kredytu, czyli wysokosc¢ rat, w ktorych kredyt ma by¢ sptacany.

W ocenie Sadu pierwszej instancji, umowa o kredyt jest niewazna, poniewaz
zawiera niedozwolone postanowienia w rozumieniu art. 385* § 1 k.c. Warunki
przedmiotowej umowy uznac nalezy za nieuzgodnione indywidualnie z powodem.
Przedstawione przez pozwanego oswiadczenia kredytobiorcy o wyborze waluty
obcej, podpisane przez powoda w 2007 i 2008 r., czyli w okresie, kiedy CHF w Polsce
osiggat najnizsze wartosci w stosunku do waluty polskiej, nie moze stanowi¢ dowodu
na zapoznanie powoda z rzeczywistym ryzykiem walutowym. Informowanie
i zapewnianie powoda jako kredytobiorcy, ze frank szwajcarski jest stabilny,
a niepoinformowanie go o czynnikach gospodarczych i politycznych wptywajgcych
na kurs walut w Polsce i na swiecie w dobie swiatowego kryzysu gospodarczego,
byto nieuczciwe, wykorzystujgce stabszg pozycje kontraktowg konsumenta.
W ocenie Sgdu Okregowego w sprawie wystepuje razgca dysproporcja praw
i obowigzkéw na niekorzy$¢ powoda. Pozwany Bank w sposob swobodny
ksztattowat stosunek umowny, co miato istotny wptyw na stosunek obligacyjny.
Tymczasem bezdyskusyjny jest fakt wystepowania powoda w umowie jako

konsumenta, w rozumieniu przepisu art. 22* k.c.

Zdaniem Sagdu Okregowego, klauzula indeksacyjna zawarta w umowie
kredytowej nie moze by¢ uznana za okreslajgcg gtéwne Swiadczenie stron, poniewaz
ksztattuje jedynie dodatkowy, umowny mechanizm indeksacyjny gtdwnych
Swiadczen. W dacie zawarcia umowy kredytobiorca nie znat rzeczywistej wysokosci
kredytu. Zatem w ocenie tego Sgdu spetnione zostaly kumulatywnie przestanki
wskazane w przepisie art. 385 § 1 k.c. Usuniecie z przedmiotowej umowy kredytu
kwestionowanych w pozwie klauzul umownych (§ 14, § 15 ust.1 umowy i § 7 ust. 4,
§ 9 ust. 1 i 2 Regulaminu Kredytu Hipotecznego) prowadzi do niewaznosci umowy,
bowiem mozliwos¢ jej wykonywania w ksztatcie pozbawionym tych klauzul jest

watpliwa.
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Wyrokiem z 8 czerwca 2022 r. Sad Apelacyjny w Lublinie oddalit apelacje

pozwanego i orzekt o kosztach postepowania.

Sad Apelacyjny uznat, ze powod miat interes prawny w wytoczeniu powodztwa
o ustalenie niewaznosci umowy kredytu. Argumentacja przeciwna strony pozwanej
jest nieuzasadniona, albowiem sprowadza sie do formalistycznego pojmowania
interesu prawnego (art. 189 k.p.c.), zgodnie z ktorym jezeli strona moze wystgpic
Z roszczeniem o zasgdzenie swiadczenia, przesgdza to o braku interesu prawnego

w zgdaniu ustalenia prawa lub stosunku prawnego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie doszto do naruszenia przez Sad pierwszej
instancji art. 353! k.c. w zw. z art. 69 ust. 1i 2 pr. bank. w zw. z art. 58 § 1 i 3 k.c.
oraz art. 65 k.c. poprzez przyjecie, ze konstrukcja indeksacji przyjeta w umowie
zostata uksztattowana z naruszeniem granic swobody umoéw, a ponadto jest

sprzeczna z istotg stosunku prawnego, co prowadzi do niewaznos$ci umowy w catosci.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu Okregowego, ze Bank swobodnie
ksztattowat tabele kursowe. Waluta CHF byfa stosowana przez Bank wytgcznie jako
miernik waloryzacyjny przy wykorzystaniu instytucji spreadu walutowego. W swietle
§ 2 pkt 2 i 12 ,Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez P.”,
stanowigcego zatgcznik do umowy kredytowej zawartej przez powoda, nie ustalono
jakichkolwiek parametrow ksztattowania przez Bank kursow walut obcych
w sporzadzanych przez niego tabelach. Oznacza to, ze w dniu zawarcia umowy
strony pozostawity do arbitralnego ustalenia przez Bank sposobu konstruowania

tabel kursowych, w sposéb nie poddajacy sie obiektywnej weryfikaciji.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze umowa zawarta przez strony jest bezspornie
sprzeczna z naturg stosunku prawnego na podstawie art. 353! k.c., z uwagi
na zawarcie w niej postanowien razgco naruszajgcych réownowage kontraktowg stron.
Umowa zawsze bedzie sprzeczna z naturg zobowigzania, gdy okreslenie

Swiadczenia zostanie pozostawione woli wytgcznie jednej ze stron kontraktu.

Sad drugiej instancji podkreslit, ze tres¢ klauzul waloryzacyjnych analizowanej
umowy nie wskazuje zadnego obiektywnego kursu walut dla przeliczenia kredytu,
ani warunkow ustalania przez kredytujgcy bank kurséw wymiany walut odnoszgcych

sie do uruchomienia kredytu i jego sptaty. W konsekwencji, kontrahent Banku
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na podstawie samej umowy nie byt w stanie zweryfikowa¢ dziatan Banku podczas
ustalania kursow, ani zasad, jakimi Bank sie kierowat. Efektem takich postanowien
umowy byta trwata niemoznos¢ ustalenia ostatecznego kosztu kredytu oraz tgcznych

konsekwencji finansowych zwigzanych ze stosowaniem klauzul indeksacyjnych.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, razgca sprzeczno$¢ ocenianej umowy

z art. 353! k.c. skutkowata samoistnie jej niewaznoscig na podstawie art. 58 § 1 k.c.

Sad Apelacyjny podkreslit przy tym, ze klauzula indeksacyjna nie nalezy
do postanowien przedmiotowo istotnych umowy kredytu bankowego, ale staje sie
elementem essentialia negotii podtypu takiej umowy - umowy kredytu
indeksowanego, a takg wtasnie chciaty zawrze¢ strony. W konsekwencji, niewaznosc¢
postanowien dotyczgcych indeksacji musi oznaczac brak istotnego postanowienia

umowy i dodatkowo wskazuje na jej niewaznos¢ w catosci.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego nie mozna pozostawi¢ przedmiotowej umowy
jako umowy w ztotych polskich, z oprocentowaniem uwzgledniajgcym stawke LIBOR.
W rezultacie, skoro sporne klauzule umowne majg charakter abuzywny,
a utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych warunkow nie jest
mozliwe, spetnione zostaty pozytywne przestanki ustalenia niewaznosci umowy
(art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 § 1 kc. w zw. z art. 385 § 1 i 2 k..

w zw. z art. 3531 k.c.).

Pozwany wniést skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyt wyrok Sadu
Apelacyjnego w catosci. Zarzucit naruszenie: art. 3851 § 1 w zw. z art. 3851 § 1 zd. 2
k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13, art. 3851 § 1i 2 k.c., art. 69 ust. 3
pr. bank. oraz art. 65 k.c. oraz art. 358 § 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy
93/13, art. 385 § 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, art. 385!
§ 1 i art. 3852 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, art. 189 k.p.c., art. 58
§ 1i3 k.c.wzw. z art. 3531 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1i 2 pr. bank. Na tej podstawie
skarzgcy wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenie co do istoty
sprawy, ewentualnie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

pierwszej instancji lub Sgdowi drugiej instanciji.

W odpowiedzi powdd wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie

na jego rzecz zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie.

Strony zawarty umowe kredytu indeksowanego kursem waluty obcej. Wedtug
Sadu Apelacyjnego postanowienia dotyczace przeliczenia kwoty kredytu i sptat
na CHF sg abuzywne, a bez nich umowa nie moze funkcjonowac, co prowadzi
do wniosku, ze umowa nie wigze powoda a spetniane w wykonaniu zobowigzania
wynikajgcego z umowy $wiadczenia sg nienalezne. Skarzgcy podwaza
to stanowisko, formutujgc zarzuty, ktére juz wielokrotnie byly przedmiotem oceny

w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.

Chybiony jest zarzut skarzgcego, ze z perspektywy art. 385! § 1 k.c. konieczna
jest roztgczna ocena klauzuli ryzyka walutowego (powigzania zawartej umowy
z walutg obcg) i klauzuli spreadu walutowego (a raczej klauzuli kursowej regulujgcej
sposob ustalania kursu wykorzystywanego do przeliczenia ztotych na CHF w trakcie
wykonywania umowy), sktadajgcych sie tgcznie na zawartg w umowie klauzule

przeliczeniowa.

Sad Najwyzszy wyjasnit juz wielokrotnie, ze klauzula ryzyka walutowego
nie moze funkcjonowac bez klauzuli kursowej okres$lajgcej przeliczenie zobowigzan
stron w celu ustalenia wysokosci ich $wiadczenia. Z kolei klauzula spreadowa nie ma
racji bytu w umowie, w ktérej nie zastosowano mechanizmu przeliczeniowego
i wynikajgcego z niego narazenia konsumenta na ryzyko kursowe. W konsekwenciji,
klauzule te sktadajgce sie na przyjety w umowach kredytu mechanizm przeliczeniowy,
sg ze sobg Scisle powigzane, a ich rozszczepienie jest zabiegiem sztucznym
(zob. wyroki SN: z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18; z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22;
z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22; z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22; z 24 czerwca
2022 r., Il CSKP 10/22; z 28 pazdziernika 2022 r., I| CSKP 902/22; z 28 pazdziernika
2022 r., Il CSKP 910/22; z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22; z 26 stycznia
2023 r., Il CSKP 722/22; z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22; z 8 marca 2023 r.,
Il CSKP 1095/22; z 12 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1531/22; z 18 kwietnia 2023 r.,
Il CSKP 1511/22; z 8 listopada 2023 r., I| CSKP 2099/22).
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Nie jest rowniez trafny zarzut skargi kwestionujgcy sposob ujecia przez Sad
Apelacyjny przestanki ,jednoznacznosci® postanowienia umownego w rozumieniu
art. 385 § 1 k.c. W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
zostato juz wyjasnione, ze wymodg, zgodnie z ktérym warunek umowny musi byc¢
wyrazony prostym i zrozumiatym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujgcy
nie tylko, aby dany warunek byt zrozumiaty dla konsumenta z gramatycznego punktu
widzenia, ale takze, by umowa przedstawiata w sposob przejrzysty konkretne
dziatanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktdérego odnosi sie dw warunek,
atakze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym
w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by konsument byt
w stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce
dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (zob. wyrok z 30 kwietnia 2014 r.,
C-26/13, Arpad Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt.,
pkt 75; podobnie wyrok z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc

i in. przeciwko Banca Romaneasca SA, pkt 45).

Klauzula przeliczeniowa zawarta w analizowanej umowie stron nie zostata
jednoznacznie sformutowana, skoro na jej podstawie Bank mdgt swobodnie
(dowolnie) ustali¢ wysokos¢ oddanej do dyspozycji powoda kwoty kredytu w CHF,
a on nie byt w stanie z gory oszacowac kwoty, ktérg miat obowigzek swiadczyc, skoro
zasady przewalutowania okreslat jednostronnie bank (zob. m.in. wyroki SN:
z 4 listopada 2011 r., | CSK 46/11, OSNC-ZD 2013, nr A, poz. 4; z 15 lutego 2013 r.,
| CSK 313/12; z 10 lipca 2014 r., | CSK 531/13, OSNC-ZD 2015, nr D, poz. 53).
Inaczej rzecz ujmujgc, jednoznacznos$¢ postanowienia umownego to w tym
kontekscie takze mozliwos¢ ustalenia tresci stosunku zobowigzaniowego przez
przecietnego konsumenta. Nie chodzi wiec jedynie o jednoznacznos¢ jezykowa,
poniewaz postanowienia jednoznaczne w tym sensie mogg nie pozwalac
na okreslenie tresci zobowigzan, a w szczegdlnosci rozmiaru przysziego

Swiadczenia konsumenta.

Sad Apelacyjny trafnie uznat za niedozwolone klauzule przeliczeniowe
(indeksacyjne) w umowie stron, pozwalajgce pozwanemu Bankowi na swobodne
ustalenie kursu walutowego, wedtug ktérego nastepuje przeliczenie udzielonego

kredytu oraz uiszczanych przez powoda sptat. Stanowisko o niedozwolonym
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charakterze postanowien, w ktérych mozliwos¢ ustalania kursu (a zatem réwniez
wysokos$ci swiadczen) zalezy od wiasnej decyzji jednej ze stron, jest juz ugruntowane
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. m.in. wyroki: z 26 maja 2022r.,
I CSKP 650/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48, i tam powotane orzecznictwo;
z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 334/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 978/22).

Konsekwencjg uznania, ze dane postanowienie umowne ma charakter
niedozwolony w rozumieniu art. 385 § 1 k.c., jest stwierdzenie bezskutecznosci
niedozwolonego postanowienia, potgczone z przewidziang w art. 385! § 2 k.c.
zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie (zob. m.in uchwate
SN z 29 czerwca 2007 r., Il CZP 62/07, OSNC 2008, nr 7-8, poz. 87, oraz uchwate
skfadu siedmiu sedziow SN z 7 maja 2021 r., [Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56,
a takze m.in. wyroki SN: z 30 maja 2014 r., lll CSK 204/13; z 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 8 lutego 2023 r.,
Il CSKP 978/22).

Zatem uznanie, ze postanowienia odnoszgce sie do przeliczania kwoty
kredytu oraz uiszczanych sptat na walute obcg sg niedozwolonymi postanowieniami
umownymi oznacza, iz zgodnie z art. 385 § 1 zd. 1 k.c., nie wigzg one powoda.
Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wyjasnit, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowaé w ten sposob, iz warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy
co do zasady uznac za nigdy nieistniejgcy, tak by nie wywotywat on skutkbw wobec
konsumenta. W zwigzku z tym sgdowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru
takiego warunku powinno mie¢ z reguty skutek w postaci ,przywrocenia” sytuacii
prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on w braku tego warunku
(zob. wyrok z 21 grudnia 2016 r., C-154/15, C-307/15i C-308/15, Francisco Gutiérrez
Naranjo i Ana Maria Palacios Martinez przeciwko Cajasur Banco i Banco Bilbao
Vizcaya Argentaria SA (BBVA), pkt 61-62).

Jak wyjasnit Sad Najwyzszy w uchwale sktadu catej lzby Cywilngj
z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22 (OSNC 2024, nr 12, poz. 118), w razie uznania,
ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszgce
sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie

umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjgc,
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ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej
wynikajacy z przepisow prawa lub zwyczajow (pkt 1. uchwaty). W razie niemozliwosci
ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego
lub denominowanego umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie (pkt 2. uchwaty).
Wymaga podkreslenia, ze wedtug art. 87 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie
Najwyzszym uchwata sktadu catej Izby, z chwilg jej podjecia, uzyskuje moc zasady
prawnej, co oznacza, ze wigze inne sktady Sgdu Najwyzszego (zob. art. 87 i 88

ustawy o Sgdzie Najwyzszym).

W konsekwencji nieuzasadnione sg zarzuty skargi odnoszace sie
do mozliwosci wypetnienia luki w umowie przez odwotanie sie do mechanizmu
ustalania kursu walutowego przewidzianego w art. 358 § 2 k.c.,, tj. przyjecia
na potrzeby wyliczen sredniego kursu NBP, mozliwosci jej wykonywania w Swietle
art. 69 ust. 3 pr.bank., ewentualnie zastosowania art. 56 lub 65 k.c., a co za tym idzie

— utrzymania umowy.

Sad Najwyzszy odrzucit rowniez mozliwosé odwotania sie w celu okreslenia
oprocentowania kredytu utrzymanego jako ztotowy do stawki referencyjnej LIBOR
(zob. wyrok SN z 8 listopada 2022 r., I CSKP 1153/22, postanowienia SN:
z 27 kwietnia 2023 r., | CSK 2707/22, z 2 czerwca 2023 r., | CSK 4115/22).

Nie jest rowniez wuzasadniony =zarzut naruszenia art. 189 Kk.p.c.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje trafny poglad, ze kredytobiorca, mimo
dochodzenia od banku roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia ma rowniez
interes prawny w ustaleniu braku zwigzania umowg kredytu, zwlaszcza jezeli umowa
nie zostata jeszcze w catosci wykonana (zob. np. wyroki SN z 17 marca 2022 r.,
Il CSKP 474/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 44,1z 1 czerwca 2022 ., [l CSKP 364/22,
OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 51, i powotane w nich orzecznictwo).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c. oddalit skarge
kasacyjng, a stosownie do art. 98 § 1, 11 i 3 w zw. z art. 99 k.p.c. oraz § 10 ust. 4
pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnos$ci radcow prawnych obcigzyt

skarzgcego kosztami postepowania kasacyjnego
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