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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Dariusz Zawistowski

SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci "H." spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w upadtosci likwidacyjnej w L.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnejw W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym 21 kwietnia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 16 grudnia 2020 r., sygn. akt VIl AGa 421/19,

1. Oddala skarge kasacyjna.
2. Zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote
7517 zt (siedem tysiecy piec¢set siedemnascie zlotych) tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwem z 11 czerwca 2018 r. powdd Syndyk masy upadtosci ,H.” spétki z

ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w L. wniést o zasagdzenie
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od pozwanego Banku [...] spotki akcyjnej w W. kwoty 2 337 702,60 zt wraz z
odsetkami ustawowymi. Sgd Okregowy w Warszawie wyrokiem z 19 lutego 2018 r.
uwzglednit powddztwo i zasagdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote
2 337 702,60 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 28 czerwca 2014 r. w wysokosci
obowigzujgcej przed wejsciem w zycie ustawy z 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie
ustawy o terminach zaptaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny
oraz niektérych innych wustaw (Dz.U. z 2015 r, poz. 1830) do dnia
31 grudnia 2016 .

Sad Okregowy ustalit, ze 31 maja 2010 r. H. spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w W. zawarta z pozwanym bankiem umowe na prowadzenie
rachunkéw bankowych dla klientow korporacyjnych oraz o swiadczenie ustug
zwigzanych z tymi rachunkami. W ramach umowy pozwany prowadzit na rzecz H.
spotki  z ograniczong odpowiedzialnoscig rachunek bankowy o numerze
[...]. Dnia 10 lipca 2013 r. H. spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig w L. zawarta
z Miejskim Przedsiebiorstwem [...] spotkg z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
umowe, ktorej przedmiotem byto wykonanie obiektu budowlanego w ramach zadania
inwestycyjnego pod nazwg ,R.” na tgczng kwote 43 345 000,00 zt.

Dnia 1 sierpnia 2013 r. pozwany bank na wniosek H. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w L. wystawit gwarancje bankowg dobrego wykonania umowy nr
[...] na rzecz beneficjenta Miejskiego Przedsiebiorstwa [...] spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w W., na podstawie ktérej zagwarantowat nieodwotalnie,
niezaleznie od waznosci i skutkéw prawnych umowy z 10 lipca 2013 r. zaptate na
rzecz beneficjenta kwoty do 5331435,00 zt na pisemne zgdanie zwierajgce
oswiadczenie, ze H. spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig nie wypetnita swoich
zobowigzan wynikajgcych z umowy.

Celem gwaranciji byto zabezpieczenie roszczen beneficjenta wynikajgcych z
umowy z 10 lipca 2013 r.

Dnia 21 stycznia 2014 r. Sad Rejonowy Lublin-Wschod w Lublinie z siedzibg
w Swidniku ogtosit upadio$é H. spdtki z ograniczong odpowiedzialno$cig
w L. obejmujgca likwidacje majgtku upadtego i powotat syndyka masy upadtosci.

Pismem z 20 marca 2014 r. pozwany bank poinformowat syndyka

o wystgpieniu beneficjenta gwarancji z Zzgdaniem jej realizacji, wzywajgc
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jednoczesnie do wpfaty kwoty 5 331 435,00 zt umozliwiajgcej pokrycie wierzytelnosci
banku z tytutu wyptaconej kwoty gwarancji w terminie 3 dni.

W dniu 25 marca 2014 r. syndyk wystgpit do pozwanego baku o zamkniecie
wszystkich rachunkéw bankowych prowadzonych dla upadtego, tj. H. spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig, na podstawie umowy z 31 maja 2013 r.
Wraz z poleceniem zamknigcia rachunkéw bankowych syndyk wskazat numer
rachunku, na ktéry nalezato przela¢ srodki wchodzgce w sktad masy upadtosci.
W miedzyczasie w ramach realizacji udzielonej wczesniej gwarancji bankowe;j
pozwany bank 1 kwietnia 2014 r. dokonat wyptaty na rzecz beneficjenta gwarancji
sumy gwarancyjnej w wysokosci 5 331 435,00 zt. Pismem z 11 kwietnia 2014 r.
pozwany bank zawiadomit powoda, ze realizacja dyspozycji zamkniecia rachunku
bankowego nr [...] z uwagi na jego zadtuzenie wskutek dokonanej zaptaty sumy
gwarancyjnej nie zostata zrealizowana. w zwigzku
z ogtoszeniem upadtosci H. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig, pozwany bank
5 maja 2014 r. w ramach postepowania upadtosciowego przystgpit do zgtoszenia
swojej wierzytelnosci w wysokosci 93 564 794,07 zi, na ktorg sktadata sie m.in.
wierzytelno$¢ z tytutu zrealizowanej gwarancji bankowe;.

W toku trwajgcego postepowania upadto$ciowego oraz sporzgdzania listy
wierzytelnosci postanowieniem z 23 maja 2014 r. Naczelnik Lubelskiego Urzedu
Skarbowego w Lublinie orzekt o zwrocie na rzecz upadtego podatku. Zwrot podatku
w kwocie 2 336 766,00 zt dokonany zostat na rachunek bankowy upadtego
prowadzony przez pozwany bank o numerze [...].

Dnia 27 czerwca 2014 r. pozwany bank ztozyt syndykowi masy upadtosci H.
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig oswiadczenie o potrgceniu wzajemnych
wierzytelnos$ci z tytutu realizacji gwarancji bankowej w kwocie 5 522 553,08 zt oraz z
tytutu srodkdéw znajdujgcych sie na rachunku bankowym upadtego o numerze [...] w
dniu 27 czerwca 2014 r.
w kwocie 2 337 702,60 zt.

Powdd pismem z 29 pazdziernika 2014 r. wezwat pozwany bank do zwrotu
kwoty 2 337 702,60 zt znajdujgcych sie na rachunku bankowym o numerze [...]. Nie
otrzymat jednak zwrotu wskazanej kwoty, gdyz pozwany powotat sie na dokonane

potracenie.
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Pismem z 11 czerwca 2015 r. pozwany bank uzupetnit swoje zgtoszenie
wierzytelnosci wskazujgc, ze zmniejszeniu ulegta wierzytelnos¢ pozwanego z tytutu
realizacji gwaranciji z kwoty 5 331 435,00 zt do kwoty 3 184 850,48 zt.

W wyniku zgtoszenia wierzytelnosci przez pozwany bank nastgpito ich
uznanie przez syndyka masy upadtosci w kwocie 105 699 389,07 zt. Pozwany wnidst
w tym zakresie sprzeciw podnoszac, ze nie zostato uwzglednione dokonane przez
bank potrgcenie wierzytelnosci z tytutu wyptaty gwarancji bankowe;.

Postanowieniem z 21 stycznia 2016 r. Sedzia-Komisarz zmienit liste
wierzytelnosci w ten sposéb, ze z uznanej przez syndyka kwoty naleznosci gtéwnej
w wysokosci 104 933 359,58 zt kwota 1400 115,57 zt zostata uzalezniona od
warunku z jednoczesnym pozostawieniem na liscie wierzytelnosci kwoty stanowigcej
rownowartoS¢ sumy gwarancyjnej wyptaconej przez pozwanego nha rzecz
beneficjenta gwarancji.

Pomimo uznania zgtoszonej pierwotnie wierzytelnosci z tytutu wyptaconej
gwarancji bankowej i pisemnego wezwania do zwrotu kwoty przekazanej przez organ
skarbowy zatrzymanej przez pozwany bank, pozwany odmowit zwrotu zatrzymanej
kwoty. Sgd Okregowy wskazat, ze istote sporu stanowita kwestia oceny prawnej
roszczenia powoda z tytutu zwrotu zatrzymanego nienaleznego $wiadczenia
(art. 410 k.c.) w zwigzku z potrgceniem dokonanym przez pozwany bank. Chodzito
o ustalenie, czy wierzytelnoS¢ regresowa pozwanego banku istniata w dniu
ogtoszenia  upadfosci H. spotki  z  ograniczong  odpowiedzialnoscig
i czy potrgcenie byto dopuszczalne. Sgd ocenit, ze potrgcenie dokonane przez
pozwany bank byto nieskuteczne i wobec tego bank nie byt uprawniony do
zatrzymania kwoty wptaconej na rachunek H. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig przez organ skarbowy tytutem zwrotu podatku. Ocene te Sad
wywiodt z tresci art. 93 i nast. ustawy z 28 lutego 203 r. - Prawo upadtosciowe (tekst
jedn. Dz.U. z 2022 r. poz. 1520 ze zm. — dalej jako ,u.p.”). Przyjat, ze przedstawiona
do potrgcenia wierzytelnos¢ pozwanego banku, ktéra wynikata z realizacji gwaranciji
bankowej powstata przed ogtoszeniem upadtoéci H. spdtki z ograniczong
odpowiedzialnoscig. W zwigzku z tym, ze odwiadczenie o potrgceniu zostato ztozone
27 czerwca 2014 r., tj. po tym jak 21 stycznia 2014 r. ogtoszono upadtosé H. spotki z

ograniczong odpowiedzialno$cig, do oceny skutecznosci tego oswiadczenia stosuje



[l CSKP 1185/22 5

sie przepisy prawa upadtosciowego , w tym w szczegdlnosci art. 93 ust. 1 p.u., z
ktorego wynika, ze potrgcenie wierzytelnosci upadtego z wierzytelnoscig wierzyciel
jest dopuszczalne, jezeli obie wierzytelnosci istniaty w dniu ogtoszenia upadtosci,
choéby termin wymagalnosci jednej z nich jeszcze nie nastgpit. Sad ocenit, ze
wierzytelnos¢ pozwanego banku z tytutu gwarancji bankowej powstata przed
ogtoszeniem upadtosci, gdyz powstata w chwili udzielenia gwarancji.
W zwigzku z tym, ze powstanie wierzytelnosci pozwanego banku miato miejsce
przed ogtoszeniem upadtosci, a czynnosSC potrgcenia nastgpita po ogtoszeniu
upadtosci, dokonane potrgcenie byto niedopuszczalne z uwagi na tres¢ art. 93 i nast.
p.u., w Swietle ktorych pozwany bank w dniu 27 czerwca 2014 r. nie mogt przedstawic
do potrgcenia wierzytelnosci przystugujgcej mu z tytutu wykonania gwaranciji
bankowej. Dalej Sad podnidst, ze zgodnie z art. 61 p.u., z dniem ogtoszenia upadfosci
majatek upadtego staje sie masg upadtosci. Z kolei w my$| art. 112 i nast. p.u.
ogtoszenie upadtosci nie ma wptywu na umowy rachunku bankowego.

Wobec uznania, ze potrgcenie dokonane przez pozwany bank byto
niedopuszczalne i tym samym nieskuteczne Sad stwierdzit, ze zasadne jest
roszczenie powoda o zwrot do masy upadfosci z rachunku bankowego upadtego
kwoty 2 337 702,60 zt. W Swietle art. 410 § 2 k.c. pozwany bank jest zatem
zobowigzany do zwrotu wskazanej kwoty wraz z odsetkami na podstawie art. 481 k.c.
Kierujgc sie wskazanymi motywami Sgd Okregowy uwzglednit wiec powddztwo.

Apelacje od wyroku z 19 lutego 2018 r. wnidst pozwany bank.

Wyrokiem z 16 grudnia 2020 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit apelacje.
Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji i uczynit je
podstawg réwniez swojego rozstrzygniecia. Podzielajgc takze ocene prawng sgdu
pierwszej instancji co do bezskutecznosci dokonanego potrgcenia Sad Apelacyjny
wskazat, ze, przepis art. 93 ust. 1 p.u. zezwala jedynie na potrgcanie wierzytelnosci
powstatych przed ogtoszeniem upadtosci, ktére wchodzg w sktad masy upadtosci,
natomiast art. 95 p.u. stanowi, ze potrgcenie nie jest dopuszczalne, jezeli wierzyciel
stat sie dtuznikiem upadtego po dniu ogtoszenia upadtosci. Tylko wéwczas, gdy
potragcenie dotyczy wierzytelnosci upadtego, ktéra nie nalezy do masy upadtosci,
nastepuje ono na zasadach okreslonych w kodeksie cywilnym. Sad Apelacyjny

podniést dalej, ze roszczenie powoda o wyptate kwoty zwrotu podatku powstato
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w dniu, w ktorym organ skarbowy dokonat jego wptaty na rachunek powoda
prowadzony w pozwanym banku, co nastgpito po ogtoszeniu upadtosci. Przesgdza
to o tym, ze w swietle art. 95 p.u. przedmiotowe potrgcenie byto niedopuszczalne,
gdyz pozwany bank stat sie dtuznikiem upadtego po ogtoszeniu upadtosci.

Skarge kasacyjng od wyroku z 16 grudnia 2020 r. ztozyt pozwany bank.
Zarzucit naruszenie art. 378 § 1 w zwigzku z art. 382 i art. 385 k.p.c., art.
387 § 2'k.p.c. art. 93 ust 1 i art. 95 p.u. oraz art. 498 § 1 k.c. art. 498 §1 i 2 oraz art.
499 k.c. i art. 81 ustawy — Prawo Bankowe. Na tych podstawach wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie do

ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zdaniem skarzgcego, naruszenie art. 378 § 1 w zw. z art. 382 i art. 385 k.p.c.
miato nastgpic przez naruszenie zasady apelacji petnej i nierozpoznanie istoty sporu,
tj. zaniechanie przeprowadzenia wtasnej analizy prawnej w kontekscie zarzutéw

postawionych w apelacji. Zarzut ten jest chybiony, poniewaz dla rozpoznania sprawy

w instancji apelacyjnej, o czym stanowi art. 378 § 1 k.p.c., wystarczajgce jest
dokonanie przez sgd drugiej instancji okresinych ustalen faktycznych i oceny prawne;j
rozpatrywanego roszczenia (choéby przez zaakceptowanie ustalen i oceny prawne;j
przyjetych przez sgd pierwszej instancji). W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny spetnit
tak okreslone wymaganie i tym samym rozpoznat istote sprawy, nie pomijajgc zadnej
czesci materialu procesowego zgromadzonego zardwno w postepowaniu
w pierwszej instancji, jak i w postepowaniu apelacyjnym.

Zdaniem skarzgcego, naruszenie art. 387 § 2" k.p.c. polega¢ miato na tym,
ze Sad Apelacyjny miat zaniecha¢ wyjasnienia podstawy prawnej wyroku i nie objgé
oceng poszczegolnych zarzutdw apelacyjnych. Tak sformutowany zarzut nie moze
odnie$¢ skutku z tego oczywistego wzgledu, ze Sad Apelacyjny wyjasnit podstawe
prawng rozstrzygniecia wskazujgc, ze podziela ocene prawng przyjetg przez sad
pierwszej instancji i uzupetniajgc te ocene wtasnym wywodem prawnym, w ramach

ktorego zbit wszystkie zarzuty apelacyjne skarzgcego.
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Odnosnie do materialnoprawnej strony oceny roszczenia powoda
i kasacyjnych zarzutow naruszenia prawa materialnego, to nalezy zwrdéci¢ uwage,
ze Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty skladu siedmiu sedziow — zasady
prawnej — z dnia 16 kwietnia 1993 r., lll CZP 16/93 (OSNC 1993, nr 10, poz. 166)
wyjasnit, Zze z momentem zawarcia umowy gwarancyjnej wierzyciel nabywa
w stosunku do gwaranta roszczenie, ktdére moze kierowacC przeciwko niemu.
Roszczenie to staje sie wymagalne z chwilg niespetnienia przez osobe trzecia, za
ktérej zachowanie udzielono gwarancji, Swiadczenia lub niezaciggniecia przez nig
zobowigzania. W niniejszej sprawie oznacza to, ze wierzyciel, tj. bank, nabyt
roszczenie z umowy gwarancyjnej z chwilg udzielenia gwarancji, tj. przed
ogtoszeniem upadtosci dtuznika. Roszczenie to stato sie wymagalne z chwilg
niespetnienia przez dtuznika $wiadczenia (tj. prawidlowo wykonanych robét
budowlanych na rzecz osoby trzeciej), za ktére bank udzielit gwarancji. Jednak
z uwagi na tresc¢ art. 91 ust. 1 p.u. roszczenie banku (gwaranta) stato sie wymagalne
wczesniej, tj. w dniu ogtoszenia upadtosci diuznika. W sprawie zostaty zatem
spetnione pozytywne przestanki zastosowania art. 93 ust. 1 i nast. p.u. i z tego
wzgledu wtasciwg drogg dochodzenia roszczenia wierzyciela (banku) byta droga
postepowania upadfosciowego, tj. ztozenie os$wiadczenia woli o potrgceniu
wierzytelnosci wraz ze zgtoszeniem wierzytelnosci. Zgodnie bowiem z art. 96 p.u.,
wierzyciel, ktory chce skorzystaC z prawa potrgcenia, sktada oswiadczenie w tym
przedmiocie nie pdzniej niz przy zgtoszeniu wierzytelnosci. Tymczasem bank po
ogtoszeniu upadtosci diuznika najpierw dokonat zatrzymania kwoty zwrotu podatku
na rachunku bankowym upadtego dtuznika (do czego nie byt uprawniony, bo jedynym
dysponentem $rodkow byt juz wtedy wytgcznie syndyk), a potem ztozyt oswiadczenie
0 potrgceniu wierzytelnosci. Nie mozna zatem uznac, aby dokonanie tej czynnosci
byto prawnie skuteczne. Kluczowe znaczenie miato zatem przyjete przez Sad
Apelacyjny prawidtowe stanowisko, ze do oceny potrgcenia dokonanego przez
pozwany bank zastosowanie miaty przepisy prawa upadfosciowego, w tym art.
95 p.u., w $wietle, ktérego przedmiotowe potrgcenie byto niedopuszczalne, poniewaz
pozwany bank stat sie dtuznikiem upadtego z tytutu zwrotu podatku na jego rachunek

bankowy juz po ogtoszeniu jego upadtosci.
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W efekcie takze wszystkie kasacyjne zarzuty naruszenia prawa materialnego
byly w catosci bezzasadne, a zaskarzony wyrok odpowiada prawu.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398'4 oraz art. 98 § 1 w zwigzku z art.
391 § 1izart. 3982 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

at



