Il CSKP 116/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

9 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 9 lutego 2026 r. w Warszawie
skarg kasacyjnych E.P. i B.P. oraz Bank spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z 1 kwietnia 2022 r., | ACa 907/21,

w sprawie z powodztwa E.P. i B.P.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

1. uchyla zaskarzony wyrok w punktach | (pierwszym) oraz lll
(trzecim) i w zakresie objetych nimi rozstrzygnie¢ przekazuje
sprawe Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania;

2. oddala skarge kasacyjng pozwanej.

Grzegorz Misiurek  Dariusz Dohczyk  Wiadystaw Pawlak

(AT)
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UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 24 wrzesnia 2021 r. oddalit
powodztwo gtowne E.P. i B.P. skierowane przeciwko Bank S.A. w W. o zaptate kwoty
113 746,48 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie oraz ustalenie, ze nie wigzg
powoddéw postanowienia umowy kredytu i regulaminu regulujgce zasady waloryzacji
(pkt 1); zasadzit od pozwanej na rzecz powodéw kwote 476 919,89 zt z odsetkami
ustawowymi za opodznienie liczonymi od 13 maja 2021 r. do dnia zaptaty (pkt II);
ustalit, ze miedzy stronami nie istnieje stosunek prawny wynikajgcy z umowy zawarte;j
23 lutego 2005 r. wobec jej niewaznosci (pkt I11); oddalit zgdanie ewentualne o zaptate
w pozostatej czesci (pkt IV) i orzekt o kosztach procesu (pkt V). Podstawe
tego rozstrzygniecia stanowity nastepujgce ustalenia i wnioski.

Strony zawarty 23 lutego 2005 r. umowe kredytu w wysokosci 535 130,30 zi,
indeksowanego do CHF, oprocentowanego wedtug zmiennej stopy procentowej
stanowigcej sume stopy referencyjnej Libor 3M i statej marzy banku z terminem
sptaty w ciggu 420 miesiecy, przeznaczonego na zakup lokalu mieszkalnego.
Zgodnie z umowa, kwota kredytu zostata wyptacana powodom
(na rachunek dewelopera) jednorazowo w  ziotych wedtlug kursu kupna
CHF obowigzujgcego w banku w dniu wyptaty kredytu. Raty sptat kapitatowo-
odsetkowych podlegaty przeliczeniu na ziote po kursie sprzedazy waluty
indeksacyjnej zgodnie z tabelg kurséw obowigzujgcg w banku na Kkoniec
dnia. Ustanowiono zabezpieczenia w postaci: hipoteki kaucyjnej do kwoty
909 721,00 z, cesji na rzecz banku praw z polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych
zdarzen losowych nieruchomosci oraz praw z polisy ubezpieczeniowej na zycie
kredytobiorcéw, ubezpieczenia kredytu do czasu otrzymania przez bank odpisu
z ksiegi wieczystej nieruchomosci z prawomocnym wpisem hipoteki. Integralng czesé
umowy stanowit regulamin kredytowania osob fizycznych w ramach ustug
bankowosci hipotecznej Bank S.A., w ktérym kredyt w walucie obcej definiowano jako
udzielony w PLN indeksowany kursem waluty obcej wedtug tabeli kurséw pozwane;.
Powodowie  wptacili na rzecz banku: 431 111,48 zt z  tytulu

rat kapitatowo-odsetkowych, 3 357,00 zt z tytulu ubezpieczenia pomostowego,
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27 016,88 zt z tytutu sktadek na ubezpieczenie na zycie powodki, 11 647,56 zt z tytutu
sktadek na ubezpieczenie na zycie powoda i 12 138,00 zt z tytutu ubezpieczenia
nieruchomosci.

Analizujgc  tres¢ zawartej przez strony umowy, Sad Okregowy uznat
za zasadne dalej idgce powddztwo ewentualne, zmierzajgce do stwierdzenia
niewaznosci umowy kredytowe;j i rozliczenia stron wynikajgcego z tego stwierdzenia.
Wskazat, ze postanowienia dotyczgce indeksacji nie byty uzgadniane indywidualnie,
powodowie bedgcy konsumentami jedynie zaakceptowali przygotowany wzorzec.
Cho¢ klauzule indeksacyjne okreslaty gtowne sSwiadczenia stron, mozliwa
byta ich kontrola przez pryzmat art. 385" k.c. z uwagi ich nietransparentno$c.
Niejasny i niepoddajgcy sie weryfikacji mechanizm ustalania kurséw waluty,
pozostawiajgcy bankowi swobode decyzyjng, byt sprzeczny z dobrymi obyczajami
i razgco naruszat interesy powodow. Po wyeliminowaniu z umowy postanowien
dotyczgcych indeksacji umowe nalezato uznaé za niewazng.

Interes prawny w zgdaniu ustalenia wynikat z koniecznosci rozstrzygniecia,
czy powoddw wigze z pozwanym umowa o kredyt hipoteczny. Zadanie restytucyjne
miato podstawe w art. 405 k.c. i art. 410 § 1 i 2 k.c., przy uwzglednieniu wysokosci
wszystkich wpfaconych $wiadczen objetych zaswiadczeniami wystawionymi
przez pozwang, z ograniczeniem do wysokosci zgdania sformutowanego
przez powodow. O odsetkach ustawowych za opdznienie Sad Okregowy orzekt
na podstawie art. 481 § 1 k.c.,, uznajgc doreczenie odpisu pozwu
w dniu 5 maja 2021 r. za wezwanie, o ktérym mowa w art. 455 k.c. Siedmiodniowy
termin byt wystarczajacy do spetnienie swiadczenia przez pozwana.

Sad Apelacyjny w Warszawie, po rozpoznaniu apelacji obu stron, wyrokiem
zaskarzonym skargami kasacyjnymi zmienit wyrok Sgdu Okregowego w punkcie
Il czesciowo i w punkcie V w ten sposob, ze oddalit powodztwo o zaptate ponad
kwote 426 117,45 z z ustawowymi odsetkami za opOznienie
od 1 pazdziernika 2021 r. do dnia 13 pazdziernika 2021 r., zastrzegajgc
na rzecz pozwanej prawo zatrzymania tej kwoty do czasu zaofiarowania
przez powodow zwrotu kwoty 535 130,00 zt i ustalit, ze powodowie ponoszg koszty
procesu w 10 % a pozwany w 90%, pozostawiajgc szczegdtowe ich wyliczenie

referendarzowi sgdowemu (pkt |); oddalit apelacje powodow i apelacje pozwanego
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w pozostatym zakresie (pkt Il) i znidst wzajemnie miedzy stronami koszty
postepowania za instancje odwotawczg (pkt IlI).

Sad Apelacyjny zaaprobowat ustalenia faktyczne przyjete za podstawe
zaskarzonego wyroku. Nie podzielit zarzutdw pozwanej odnoszgcych sie do oceny
skutkow  eliminacji  niedozwolonych  klauzul indeksacyjnych.  Wskazat,
ze w okolicznosciach sprawy postawa procesowa powodow wskazywata na petne
rozeznanie co konsekwencji upadku umowy i brak woli sanowania niedozwolonych
klauzul. Klauzule te okreslaty gtbwne swiadczenia stron a ich usuniecie musiato
prowadzi¢ do upadku umowy.

Rozstrzygajac o roszczeniu restytucyjnym powodow wskazat, ze zostato
ono prawidiowo oparte na art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c. W przypadku uznania
umowy kredytu za niewazng strony powinny zwroci¢ sobie kwoty otrzymane
w zwigzku ze sptatg rat kredytu wraz z odsetkami oraz optaty towarzyszgce
(marze, prowizje, ubezpieczenia typu pomostowego. Inaczej natomiast nalezato
oceni¢  zgdanie  zwrotu kosztbw  ubezpieczenia  nieruchomosci
oraz zycia kredytobiorcow. Umowa kredytu wymagata od powoddw ubezpieczenia
kredytowanej nieruchomosci od ognia i innych zdarzeh losowych oraz zawarcia
umowy ubezpieczenia na zycie i wskazania banku jako uposazonego,
w obu wypadkach z dokonaniem przelewu na bank praw z wymienionych
umow ubezpieczenia. Ubezpieczycielem mogto by¢c dowolne towarzystwo
.-akceptowane przez bank” albo tez powodowie mogli przystgpi¢ do grupowego
ubezpieczenia za posrednictwem banku. Wybierajgc to drugie rozwigzanie
powodowie mieli kontraktowy obowigzek ponoszenia kosztéw sktadek. Podlegaty
one przekazaniu przez bank ubezpieczycielowi, co wynikalo wprost
z § 7 ust. 3 regulaminu oraz petnomocnictwa upowazniajgcego do przystgpienia
do ubezpieczenia i nie ma podstaw do stwierdzenia, ze skiadki
te nie zostaty faktycznie przelane,

Trwata bezskuteczno$¢ umowy kredytowej mogta rzutowa¢ na podstawe
udzielonych przez powodow zabezpieczen, ale nie skutkowata automatycznie
upadkiem umow ubezpieczenia. To za$ na tych ostatnich oparto $wiadczenia
obcigzajgce ubezpieczonych tytutem skfadki, przelane z ich rachunku bankowego

i objete roszczeniem restytucyjnym. Ochrona ubezpieczeniowa miata za przedmiot
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mienie i zycie kredytobiorcow, zostata im udzielana. Nie powstaty przy tym warunki
aktualizujgce wyptate Swiadczen i skorzystanie z nich przez bank. Z tych wzgledow
zgdanie zwrotu kwoty 50 802,44 zt nie mogto by¢ uwzglednione.

Sad Apelacyjny uznat, ze pozwana ziozyta skutecznie powodom
oSwiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania, co wymagato korekty
rozstrzygniecie o dochodzonej naleznosci ubocznej. Skuteczne skorzystanie
przez strone z prawa zatrzymania wzajemnego Swiadczenia pienieznego wytgcza
bowiem opdznienie w spetnieniu tego Swiadczenia. Nie dotyczy to skutkdow
uprzedniego opoznienia, skoro oswiadczenie o zatrzymaniu nie ma mocy wsteczne;j
od chwili, kiedy stato sie mozliwe. W konsekwenciji, od daty ztozenia oSwiadczenia
o skorzystaniu z prawa zatrzymania w sposob pozwalajgcy powodom na zapoznanie
sie z jego trescig, odsetki od zasadzonej kwoty nie mogty by¢ przyznane.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, nie zastugiwata natomiast na uwzglednienie
apelacja powodow. Wobec uznania racji powoddw co do podstaw zastosowania
wobec zawartej przez strony umowy sankcji dalej idgcej upadato znaczenie
argumentow zgtaszanych na poparcie zgdania gtéwnego. Stanowisko powodow
w toku postepowania apelacyjnego wskazywato na wywiedzenie apelacji niejasko
.Z Ostroznosci procesowej’, zwazywszy na wystepujgce w orzecznictwie
rozbieznosci dotyczgce oceny skutkdw wyeliminowania postanowien indeksacyjnych
z umowy kredytowej. W tym kontekscie nie moze byto uznac, ze powodowie zmienili
zdanie i sanowali niedozwolone postanowienia umowne.

Powodowie w skardze kasacyjnej opartej na podstawie naruszenia prawa
materialnego (art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c.) wniesli o uchylenie wyroku
Sadu Apelacyjnego w czesci zmieniajgcej wyrok Sgdu Okregowego i oddalajgcej
powodztwo oraz uwzgledniajgcej zarzut zatrzymania i zmiane tych rozstrzygniec
przez oddalenie apelacji pozwanej w catosci. Zarzucili naruszenie: art. 481 § 1 k.c.
w zw. z art. 455 kec. w zw. z art. 405 kc. w zw. z art. 410 k.c.
w zw. z art. 385" § 1 kc.; art. 496 kc. w zw. z art. 497 Kk.c.
w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy - Prawo bankowe oraz art. 487 k.c.; art. 385" k.c.
w zw. z art. 9 i 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i art. 6 i 7 Dyrektywy 93/13;
art. 497 kc. w zw. 496 k.c. w zw. z art. 117 § 2" k.c. wz. z art. 118 k.c.
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w zw. z art. 120 k.c.; art. 496 i 497 k.c. oraz art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c.
w zw. z art. 385" k.c. w zw. z art. 58 § 3 k.c. — przez ich bledna wyktadnie.

Pozwana oparta skarge kasacyjng na obu podstawach okreslonych
w art. 3983§ 1 pkt 1 i 2 k.p.c. W ramach pierwszej z nich zarzucita naruszenie:
art. 353" kc. w zw. z art. 58 § 1 i § 3 kc; art. 385" § 1 k.c.
w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego (w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej
ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe)
oraz w zw. z art. 3 ust. 1 i art. 4 ust. 2 i art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG
i art. 111 ust. 1 pkt. 4 Prawa bankowego; art. 69 ust. 1 i ust. 2 Prawa bankowego
(w brzmieniu sprzed wzmiankowanej nowelizacji), art. 65 § 1 i § 2 k.c.
i art. 385" § 2 k.c. w zw. art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego oraz art. 69 ust. 3 Prawa
bankowego; art. 353" k.c. i art. 58 § 1 i § 2 kc.; art. 358 § 2 k.c.
w zw. z art. 3 k.c,, art. 56 k.c. i 65 § 1 i § 2 k.c., art. 385" § 2 k..
w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG, art. 385 k.c., art. 58 § 1, § 2i § 3 k.c.
i art. 354 § 1 k.c.; art. 385" § 11 § 2 k.c. oraz art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r.
0 zmianie ustawy - Prawo bankowe w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c;
art. 58 § 1i§ 2 k.c.wzw. zart. 385" § 1i § 2 k.c. i art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG.

Drugg podstawe kasacyjng wypetnita natomiast zarzutami naruszenia
art. 189 k.p.c. i art. 382 k.p.c. W konkluzji wniosta o uchylenie wyroku
Sadu Apelacyjnego w czesci oddalajgcej jej apelacje i przekazanie sprawy Sgdowi
drugiej instancji. do ponownego rozpoznania.

W odpowiedziach na skargi kasacyjne strony wniosty o ich oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezato odnies¢ sie do dalej idgcej skargi kasacyjnej
pozwanej. Podniesione w niej zarzuty zmierzaly w pierwszym rzedzie
do podwazenia oceny abuzywnosci klauzul regulujgcych zasady okreslania kurséw
waluty, odsylajagcych do stosowanych przez bank kurséw walutowych
(klauzul spreadowych). Wedtug skarzacej, kursy spreadowe nie okreslaty gtéwnego
Swiadczenia stron i powinny by¢ oddzielone od klauzul dotyczgcych samego
stosowania mechanizmu indeksacji zobowigzania kredytowego kursem waluty obcej
(klauzul ryzyka walutowego), ktére nie byty abuzywne i jako okreslajgce gtéwne

Swiadczenia stron byly jednoznaczne. Luki w umowie powstate po wyeliminowaniu
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klauzul spreadowych mogg by¢ — w ocenie skarzgcej - uzupetnione przez odwotanie
sie do art. 69 ust. 3 Prawa bankowego, wyktadni oswiadczen woli stron (art. 65 k.c.),
badz tez normy dyspozytywnej zawartej w art. 358 § 2 k.c.,, co pozwolitoby
na przywrocenie rownowagi kontraktowej stron przy jednoczesnym zachowaniu
waznosci umowy. Wedtug skarzgcej, prawidtowe zastosowanie art. 385" § 2 k.c.
w zwigzku z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 powinno prowadzic¢ do przyjecia, ze umowa
kredytu staje sie kredytem ziotowym, oprocentowanym wedtug sumy stawki
referencyjnej WIBOR charakterystycznej dla zobowigzan w walucie polskiej
oraz okreslonej w § 3 ust.2 umowy statej marzy banku. Zarzuty te nie zastugiwaty
na uwzglednienie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zostato juz wyjasnione, ze okreslenie
wysokosci naleznosci obcigzajgcej konsumenta z odwotaniem do tabel kurséw
ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow,
jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku, prowadzi
do obarczenia kredytobiorcy nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
rownorzednos¢  stron, w zwigzku z czym jest niedopuszczalne
(zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14,
OSNC 2016, Nr 11, poz. 134, z 1 marca 2017 r, IV CSK 285/16,
z 19 wrzesnia 2018 r., | CNP 39/17, z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17
i z 13 grudnia 2018 r., z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18, z 24 lutego 2022 r.,
Il CSKP 45/22, z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22, z 27 maja 2022 r., I| CSKP 314/22
i z dnia 8 listopada 2022 r., nie publ.). Stanowisko to znajduje potwierdzenie
w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, dotyczgcym
postanowien dyrektywy 93/13 (zob. min. wyroki z dnia 29 kwietnia 2021 r., C-19/20,
I.W., RW. przeciwko Bank BPH S.A., ECLI:EU:C:2021:341; z 18 listopada 2021 r.,
C-212/20, M.P., B.P. przeciwko "A.", ECLI:EU:C:2021:934; z 16 marca 2023 r.,
C-6/22, M.B.,U.B., M.B. przeciwko X S.A.,ECLI:EU:C:2023:216
i z 23 listopada 2023 r., C-321/22, ZL, KU, KM przeciwko Provident Polska S.A.,
ECLI:EU:C:2023:911).). Trybunat dostrzegt, ze kurs wymiany zmienia sie w dtugim
okresie i w przypadku umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej na okres
wieloletni kredytodawca nie moze przewidzie¢ zmiany obcigzenia finansowego,

jakie moze pociggng¢ za sobg mechanizm indeksacji przewidziany w umowie
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Stwierdzit jednak, Zze okolicznos¢ ta nie moze uzasadnia¢ niewskazania
w postanowieniach umowy oraz w ramach informacji dostarczonych
przez przedsiebiorce w trakcie negocjacji umowy kryteriow stosowanych
przez bank w celu ustalenia kursu wymiany majgcego zastosowanie do obliczania
rat sptaty, co umozliwitoby konsumentowi okreslenie w kazdej chwili tego kursu
wymiany. W konsekwencji Trybunat stwierdzit, ze art. 5 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowaC¢ w ten sposob, iz tres¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy
przedsiebiorcag a konsumentem ustalajgcej cene zakupu
i sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie
jasnych i zrozumiatych kryteriow, umozliwic wtasciwie poinformowanemu
oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu
ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty
rat kredytu, w taki sposéb, aby konsument miat mozliwo$¢ w kazdej chwili
samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce. Sgd krajowy
przy dokonywaniu oceny abuzywnosci postanowienia umownego na podstawie
art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 musi bra¢ pod uwage wymaganie jego transparentnosci.

Z ustalen przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku wynika
jednoznacznie, ze bank nie wykonat nalezycie tak rozumianego obowigzku
informacyjnego wobec powodéw co do ryzyka walutowego i kursowego.
Okolicznos¢, ze swoboda banku w ksztattowaniu kursu waluty obcej
(CHF) nie byta ze wzgledu na uwarunkowania rynkowe nieograniczona, nie zwalniata
go z obowigzku wskazania w umowie regut ustalania kursu wymiany waluty obce;j
stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu w taki sposéb, aby kredytobiorca
miat mozliwos¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ ten kurs.

Zamieszczone w umowie kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej
klauzule kursowe, ucielesniajgce takze klauzule ryzyka walutowego, okreslajg
gtowne $wiadczenia stron w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k.c.
(zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z 30 wrze$nia 2020 r., | CSK 556/18,
z 24 lutego 2022 r., Il CSKP 45/22, z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22
oraz z 25 lipca 2023 r., Il CSKP 1487/22, nie publ. oraz wyroki TSUE:
z 20 wrzesnia 2018 r, C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring,
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pkt 39, 50, 68, z 14 marca 2019 r., C-118/17, Dunai, pkt 48, 52 oraz
z 10 czerwca 2021 r., C-776/19-C-782/19, BNP Paribas Personal Finance, pkt 56).

Stanowisko Sadu drugiej instancji uznajgce, ze bez spornych klauzul
przeliczeniowych umowa nie moze nadal obowigzywac, nalezy uznac za prawidtowe.
Wyeliminowanie tych klauzul prowadzi do upadku klauzuli ryzyka walutowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej
i uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawkg LIBOR
( zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 11 grudnia 2019 r, V CSK 382/18,
OSNC-ZD 2021, z. B, poz. 20, z dnia 13 kwietnia 2022 r., Il CSKP 15/22,
z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22 i Il CSKP 382/22, z 13 maja 2022 r.,
I CSKP 293/22, z 20 maja 2022 r., Il CSKP 796/22, z 26 stycznia 2023 r.,
Il CSKP 722/22 i z 25 lipca 2023 r., || CSKP 1487/22 - nie publ.).

W orzecznictwa TSUE zostato juz wyjasniane, Ze sady krajowe sg uprawnione
do eliminowania z umowy niedozwolonych postanowien umownych, jednak
bez mozliwosci dokonywania ich redukcji utrzymujgcej lub zastgpienia innymi
postanowieniami (zob. wyroki: z 14 czerwca 2012 r., C-618/10; z 6 marca 2019 r.,
C-701i C-197/17 oraz z 30 maja 2013 r., C-488/11).

Nie mozna zaaprobowac zapatrywan pozwanej dotyczgcych mozliwosci
wypetnienia luk w umowie powstatych w nastepstwie wyeliminowania z nich klauzul
abuzywnych. Sad Najwyzszy wypowiadat sie juz wielokrotnie
co do niedopuszczalnosci zastgpienia niedozwolonych postanowien kursowych
przez sieganie do art. 69 ust. 3 Prawa bankowego, wykfadni oswiadczen
woli (art. 65 k.c.) albo art. 358 § 2 k.c. (zob. mi. in. wyroki: z 27 maja 2022 r.,
Il CSKP 395/22, z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22, z 20 lutego 2023 r.,
[l CSKP 809/22 i z 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1027/22 — nie publ.).

Nalezy przypomnie¢, ze mozliwos¢ utrzymania umowy ocenia sie wedtug
chwili jej zawarcia. Wejscie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy
- Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (tzw. ustawy antyspreadowej), ktorg
dodano ustep 3 do art. 69 Prawa bankowego, w zaden sposob nie wptyneto na ocene
abuzywnosci postanowien wczesniej zawartych uméw kredytu oraz konsekwencji

stwierdzenia takiego ich charakteru dla bytu tych umow
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(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021,
nr B, poz. 20).

Za chybione nalezato uzna¢ zarzuty podniesione w ramach drugiej podstawy
kasacyjnej.

Artykut 189 k.p.c. okresla materialnoprawne przestanki ustalenia istnienia
lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa. Skarzgca wadliwie zatem ulokowata
zarzut naruszenia tego przepisu wsrod zarzutdéw procesowych, co juz samo w sobie
uniemozliwia uznanie go za skuteczny. Jedynie na marginesie mozna jednak
wskazac, ze — w swietle utrwalonego stanowiska Sadu Najwyzszego - dopuszczalne
jest wystgpienie z zgdaniem ustalenia nieistnienia stosunku kredytu ze wzgledu
na niewaznos¢ umowy kredytu, nawet jezeli stronie przystuguje roszczenie o zwrot
Swiadczen spetnionych na podstawie tej umowy (zob. m.in.  wyroki
SN: z 25 lutego 2022 r., Il CSKP 87/22, z 10 maja 2022 r., Il CSKP 163/22
i z 20 czerwca 2022 r., Il CSKP 701/22 — nie publ.).

Sad Apelacyjny nie naruszyt rowniez art. 382 k.p.c., gdyz - wbrew
odmiennemu zapatrywaniu skarzgcej — dokonujgc oceny abuzywnosci zaskarzonych
postanowienn umownych oraz konsekwencji uznania ich za niewigzgce powoddéw
uwzglednit wszystkie kryteria istotne z punktu widzenia tej oceny.

Na uwzglednienie zastugiwata natomiast skarga kasacyjna powodow,
cho¢ nie wszystkie podniesione w niej argumenty mogty by¢ uznane za trafne.

Nie mozna byto odeprze¢ skutecznie zarzutu naruszenia art. 405 w zwigzku
z art. 410 i art. 385" k.c. dotyczgcego pominiecia skladek na ubezpieczenie
jako czesci nienaleznego swiadczenia. Oczywistym jest, ze umowy ubezpieczenia
nie moglty zostaC zawarte przez bank z powodami, gdyz umowe ubezpieczenia
moze zawrzec jedynie zaktad ubezpieczen posiadajgcy zezwolenie na wykonywanie
dziatalnosci ubezpieczeniowe;j.

Z ustalen stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku wynika, ze pozwana
stosowata praktyke zawierania umdéw ubezpieczenia grupowego na rzecz swoich
klientow (kredytobiorcow), ktorzy na podstawie konkretnych umow kredytu
zobowigzywali sie zwréci¢é bankowi przypadajgcg na nich czes¢ sktadki.
Z rozwigzania tego skorzystali powodowie, co nasuwa watpliwo$¢, czy w tej sytuacji

podstawg uiszczenia ,sktadek ubezpieczeniowych” na rzecz banku stanowity umowy
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odrebne od umowy kredytu. Skoro w spawie nie ustalono, aby podstawg uiszczenia
,Sktadki” przez powodow na rzecz banku byty inne umowy niz umowa kredytu uznana
za niewazng, to wszystkie spetnione na jej podstawie sSwiadczenia jawity
sie jako nienalezne (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z 24 wrzesnia 2025 r.,
I CSKP 668/23, nie publ.).

Powodowie podniesli rowniez, ze umowa kredytu nie jest umowg wzajemna,
co czyni nieuzasadnionym zastosowanie przez Sad Apelacyjny przepisow
regulujgcych prawo zatrzymania.

Sad Najwyzszy w uchwale w sktadzie siedmiu sedziow z 28 lutego 2025 r.,
[l CZP 126/22, (OSNC 2025/11/97) wyjasnit, ze umowa o kredyt bankowy, okreslona
w art. 69 ust. 1 pr. bank., jest umowg wzajemng. Skfad orzekajgcy podziela
to stanowisko i argumentacje przytoczong w jego uzasadnieniu. Jednak w sprawach
objetych zakresem dyrektywy 93/13, przy ocenie zasadnosci zarzutu zatrzymania,
nalezy bra¢ pod uwage koniecznos¢ dokonywania przez sad krajowy wyktadni
przepisow prawa krajowego zgodnej z przepisami wymienionej dyrektywy tak dalece,
jak to jest tylko mozliwe. Zgodnie ze stanowiskiem  TSUE,
art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stojg
one na przeszkodzie wyktadni prawa krajowego - réwniez art. 4961497 k.c. -
zgodnie z ktorg w kontekscie stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu zawartej
przez bank z konsumentem ze wzgledu na nieuczciwy charakter jej niektérych
warunkdw, powotanie sie przez bank na prawo zatrzymania prowadzi do uzaleznienia
przystugujgcej konsumentowi mozliwosci uzyskania przez niego zaptaty kwot, ktére
zasgdzono od banku ze wzgledu na skutki restytucyjne wynikajgce ze stwierdzenia
abuzywnosci warunkéw umownych, od réwnoczesnego zaofiarowania
przez konsumenta zwrotu albo zabezpieczenia zwrotu catosci $wiadczenia
otrzymanego od banku na podstawie umowy kredytu, niezaleznie od sptat
dokonanych w wykonaniu tej umowy przez konsumenta
(por. wyrok TSUE z 14 grudnia 2023 r., C-28/22, postanowienie
TSUE z 8 maja 2024 r., C-424/22, uzasadnienie przywotanej wyzej uchwaty
Il CZP 126/22 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 28 lutego 2025 r., 1| CSKP 2231/22
i z 11 marca 2025 r,Il CSKP 617/23). Sad Apelacyjny wyszedt

z odmiennych, wadliwych zatozen, co nie pozwolito odeprze¢ skutecznie zarzutow
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naruszenia art. 496 w zwigzku z art. 497 k.c. oraz art. 481 § 1 w zwigzku
z art. 455 k.c.
Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" i art. 398"'°§ 1 orzekt,

jak w sentencji.

Grzegorz Misiurek Dariusz Donczyk Wiadystaw Pawlak

(M.M.)

[SOP]




