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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

30 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Leszek Bielecki
SSN Renata Zywicka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 30 czerwca 2023 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej Skarbu Panstwa - Wojewody Wielkopolskiego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 3 czerwca 2020 r., | ACa 275/19; | ACz 414/19,

w sprawie z powoédztwa G.G., W.G., KW., G.K. oraz D.P. i D.S. - nastepcow
prawnych B.S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie Wielkopolskiemu

o zapfate,

l. odrzuca skarge kasacyjna.
ll. oddala wniosek powddki W.G. o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

(EW)

UZASADNIENIE
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Powodowie G.G., B.S., KW., W.G. i G.K. wnie$li o zasgdzenie od pozwanego
Skarbu Panstwa - Lasow Panstwowych Nadlesnictwo G. solidarnie kwoty 580 000 zt
tytutem odszkodowania zwigzanego z utratg prawa wtasnosci na skutek wydania
niewaznej decyzji wywtaszczeniowej, odszkodowania za bezumowne korzystanie z
gruntu, zwrotu rownowartosci pobranych przez pozwanego pozytkow oraz tytutem
odszkodowania za zniszczenie zabudowan, jako roszczenie ewentualne (obok kwoty
580 000 zt) zgtosili zgdanie wydania nieruchomosci o tgcznej powierzchni 9,73 ha,
potozonej w S. oraz nakazanie pozwanemu przywrocenia stanu poprzedniego,
likwidacje lasu oraz rekultywacje gleby. Zgdanie powoddéw zostato oddalone
wyrokiem Sadu Okregowego w Koninie z 3[...] 2015 r. Podstawg oddalenia
powodztwa byto przyjecie przez Sad | instancji, ze decyzja wywtaszczeniowa z 11
listopada 1968 r., ktéra okazata sie wadliwa z przyczyn formalnych, nie pozostawata
w normalnym zwigzku przyczynowym z utratg przez powodow wiasnosci

gospodarstwa rolnego oddziedziczonego po wstepnych.

Sad Okregowy uznat, ze przejecie na wilasnos¢ panstwa gospodarstwa
rolnego nastgpitoby takze w sytuacji, gdyby decyzja wywtaszczeniowa nie zostata

obarczona wadami, ktére powodowatyby stwierdzenie jej niewaznosci.

Wyrokiem z 25 pazdziernika 2016 r. Sgd Apelacyjny w Poznaniu uchylit wyrok
Sadu Okregowego z 3[...] 2015 r. w czesci dotyczgcej pozwanego Wojewody
Wielkopolskiego, przekazujgc sprawe do ponownego rozpoznania. Sgd Apelacyjny
zaznaczyt, ze powodowie mogg domagacé sie na podstawie art. 160 § 1 k.p.a.
odszkodowania odpowiadajgcego wartosci utracone;j nieruchomosci,
z uwzglednieniem jej stanu i przeznaczenia z chwili wydania wadliwej decyzji i cen
aktualnych. Gdyby nie wydano decyzji wywtaszczeniowej z 11 listopada 1968 r.
powodom jako nastepcom prawnym W.W. przystugiwatoby prawo wiasnosci
nieruchomoséci. Wskutek tej decyzji powodowie poniesli szkode, ktéra polega na

utracie wtasnosci i niemoznosci odzyskania nieruchomosci w naturze.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy powodowie G.G., B.S., W.G., KW., AW.
i G.K. po ostatecznym sprecyzowaniu zgdania w toku rozprawy apelacyjnej wnosili o
zasagdzenie od pozwanego Skarbu Panstwa - Wojewody Wielkopolskiego na rzecz

G.G. kwoty 113 300 zt, a na rzecz pozostatych powoddéw kwot po 37 777 zt dla
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kazdego z nich wraz z ustawowymi odsetkami od 24 czerwca 2011 r. do dnia zaptaty
tytutem poniesionej szkody za wydanie uznanej w poOzniejszym postepowaniu za
niewazng, decyzji administracyjnej z 11 listopada 1968 r. przejmujgcej nieruchomos¢

ich poprzedniczki prawnej bez odszkodowania na wtasnos¢ panstwa.

Wyrokiem z 28 grudnia 2018 r. Sad Okregowy w Koninie zasgdzit
od pozwanego Skarbu Panstwa — Wojewody Wielkopolskiego na rzecz powoddéw:
G.G. kwote 105 100 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 13 pazdziernika
2016 r. do dnia zaptaty, B.S. kwote 52 550 zt z ustawowymi odsetkami za opoznienie
od 13 pazdziernika 2016 r. do dnia zaptaty, K.W. kwote 52 550 zt z ustawowymi
odsetkami za opoznienie od 13 pazdziernika 2016 r. do dnia zapfaty, W.G. kwote 37
777 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 13 pazdziernika 2016 r. do dnia
zapfaty, G.K. kwote 37 777 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 13
pazdziernika 2016 r. do dnia zaptaty (pkt 1), oddalit powddztwo w pozostatej czesci

(pkt 1) i rozstrzygnat o kosztach procesu (pkt Il1).

Sad Okregowy ustalit, ze I. i W. maitz. W. byli wiascicielami nieruchomosci
potozonej w miejscowosci S. ktérej to nieruchomosci wiascicielami stali sie na
podstawie umowy sprzedazy zawartej z ojcem |.W. w formie aktu notarialnego w dniu
21 stycznia 1937 r. I.W. zmart [...] 1939 r., a spadek oraz udziat w gospodarstwie
rolnym potozonym w S. nabyfa w catosci jego zona W.W., ktéra zamieszkiwata na tej
nieruchomosci do smierci, tj. do 15 wrzesnia 1963 r. Nastepnie w gospodarstwie
rolnym mieszkali nadal K.K. wraz z mezem J.K. i synem powodem B.K., SW. i
powodka G.G. (z domu W.). S.W. opuscit rodzinny dom wiosng 1964 r., natomiast
powodka G.G. w dniu 10 pazdziernika 1965 r. wyjechata do W., gdzie od tamtej pory
mieszka i pracuje. W 1965/1966 r. matzonkowie K. wraz z synem powodem B.K.
opuscili nieruchomo$¢ w S., ale przychodzili co jakis czas doglagdac czy obrabiac te
nieruchomo$¢ i taka sytuacja trwata do 1967 r. Po wyprowadzce budynki ulegty
zniszczeniu, a materiat budowlany zostat rozkradziony. Prezydium Powiatowej Rady
Narodowej w S. decyzjg z 11 listopada 1968 r. orzeklo o przejeciu bez
odszkodowania opuszczong przez W.W. nieruchomos¢ na wiasno$¢ panstwa. W
decyzji wskazano, ze nieruchomos¢ zostata opuszczona w 1954 r., wiascicielka
nieruchomosci nie zyje, a grunt nie jest uzytkowany przez zadnego cztonka rodziny.

W dniu 29 grudnia 1968 r. zostat sporzadzony protokoét zdawczo-odbiorczy, na
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podstawie ktorego przekazano w trwaty zarzad i uzytkowanie na rzecz lesnictwa
panstwowego m.in. dziatek sktadajgcych sie na przedmiotowg nieruchomos¢. W dniu
24 marca 1969 r. zostata sporzgdzona notatka informujgca, ze dziatki stanowigce
witasnos¢ W.W. zostaty przejete na wlasnos¢ Skarbu Panstwa, po czym zostaty

zgtoszone zmiany do ewidencji gruntéw i budynkdw.

Sad ustalit rowniez, ze J.K. w 1991 roku, a G.G. w 2003 r. powotujgc sie na
bezprawnos¢ decyzji wywtaszczeniowej z 1968 r. wystepowali do organow
administracji panstwowej o zwrot wywtaszczonych nieruchomosci. Skutkiem
czynnosci podejmowanych przez powodéw Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze w
K. decyzjg z 25 czerwca 2008 r. uchylito w catosci decyzje z 28 wrzesnia 2006 r. i
stwierdzito niewaznos¢ decyzji Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w S. z 11
listopada 1968 r. W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia wskazano, ze kwestionowana
decyzja zostata wydana z razgcym naruszeniem prawa w mysli art. 156 § 1 pkt 2
k.p.a., gdyz w dacie wydania decyzji Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w S.
znany byt fakt, ze W.W. zmarta - cho¢ daty jej Smierci nie ustalono - zatem organ nie
miat zadnych podstaw do rozstrzygniecia o sytuacji prawno-majgtkowej niezyjgce;j
osoby fizycznej. Podkreslono nadto, ze organ wydajgcy kwestionowang decyzje
obowigzany byt do ustalenia tego, czy zyje osoba (ktérej decyzja dotyczy), czy tez

nalezy prowadzi¢ postepowania wobec jej spadkobiercow.

Wojewoddzki Sgd Administracyjny w Poznaniu wyrokiem z 8 kwietnia 2009 r.,
oddalit skarge Lasow Panstwowych Nadle$nictwo w G. na decyzje Samorzgdowego
Kolegium Odwotawczego w K. z 25 czerwca 2008 r., za$ Naczelny Sad
Administracyjny wyrokiem z 25 czerwca 2010 r. oddalit skarge kasacyjng Lasow

Panstwowych Nadlesnictwo w G..

Pismem z 9 wrzesnia 2010 r. powodowie G.G., B.S., W.G., KW., B.K. i G.K.
wezwali Lasy Panstwowe Nadle$nictwo G. do wydania w terminie 14 dni czesci
nieruchomosci w postaci czesci dziatek [...] i [...], oznaczonych w dacie wydania
niewaznej decyzji numerami [...]. W odpowiedzi Nadlesnictwo G. wyrazito zgode na
wydanie nieruchomosci pod warunkiem zwrotu warto$ci naniesieh drzewostanéw o
szacunkowej wartosci 161 041,42 zt. Pismem z 29 grudnia 2010 r. powodowie G.G.,

B.S., W.G., KW., B.K. i G.K. wezwali Nadlesnictwo G. do zaptaty odszkodowania za
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przejecie gruntow o powierzchni 9,37 ha dawnych dziatek nr [...] w kwocie 350 000
zt lub wydanie gruntow w naturze. W odpowiedzi Nadlesnictwo G. podtrzymato swoje
dotychczasowe stanowisko. W czesci dotyczgcej dziatek oznaczonych uprzednio
numerami [...], a obecnie stanowigcych czes$¢ dziatek oznaczonych numerami
geodezyjnymi [...] éwczesny Sad Rejonowy w Koninie VII Zamiejscowy Wydziat
Cywilny w Stupcy postanowieniem z 6 marca 2014 r. stwierdzit, ze Skarb Panstwa —
Lasy Panstwowe nabyt przez zasiedzenie z dniem 29 grudnia 1988 r. wlasnosc¢
nieruchomos$ci oznaczonej uprzednio numerami [...], a obecnie stanowigcych cze$é
dziatek oznaczonych numerami geodezyjnymi [...]. Sad Okregowy w Koninie
postanowieniem z 4 lipca 2014r. oddalit apelacje od tego postanowienia, zas Sad
Najwyzszy postanowieniem z 8 lipca 2015 r. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Obecnie dziatka o numerze geodezyjnym [...] stanowi czes¢ dziatki
numer [...] (ktéra dawnej miata numer [...]), natomiast dziatka o numerze
geodezyjnym [...] wchodzi w skfad dziatki numer [...] (ktéra dawniej miata numer
[...]). Wiascicielem obu dziatek jest Skarb Panstwa, natomiast zarzgdcg Panstwowe
Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadlesnictwo G.. Dzialki te zgodnie z
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego przeznaczone sg pod teren

upraw lesnych/dolesien.

Postanowieniem z 29 grudnia 2003 r. Sad Rejonowy w Stupcy stwierdzit,
ze LW. zmart[...] 1939 r. we wsi S. 0 godz. 24.00. Postanowieniem z 8 czerwca 2004
r. Sad Rejonowy w Stupcy stwierdzit, ze spadek po zmartym nabyta jego zona W.W.
oraz dzieci S.W. i K.W. po 1/3 czesci, z tym ze wchodzagcy w skfad spadku udziat w
gospodarstwie rolnym potozonym w S. o powierzchni 9,73 ha na podstawie ustawy
nabyta jego zona W.W. w catosci, natomiast spadek po W.W. nabyly jej dzieci G.G.,
K.K. i S.W. po 1/3 czeéci, co dotyczy réwniez roszczenh z tytutu przejecia przez Skarb
Panstwa gospodarstwa rolnego o powierzchni 19,46 ha. Postanowieniem z 25 lutego
2005 r. Sad Rejonowy w Mystowicach stwierdzit, ze spadek po S.W. zmartym [...]
2002 r. w M. na podstawie ustawy nabyli jego zona A.W. oraz dzieci B.S. i KW., po
1/3 czesci kazde z nich. Postanowieniem z 18 kwietnia 1996 r. Sagd Rejonowy w
Koninie stwierdzit, ze spadek po K.K., zmartej w dniu [...] 1989 r. na podstawie
ustawy nabyli mgz J.K. i dzieci B.K., G.K. oraz W.G. kazdy po 1/4 czesci. J.K. nie

zyje.
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W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Okregowy stwierdzit,
ze powodztwo zastugiwato na uwzglednienie w czesci. Sad podkreslit, ze kwestia
podstawy prawnej odpowiedzialnosci pozwanego Skarbu Panstwa - Wojewody
Wielkopolskiego (art. 160 § 1 k.p.a.) oraz jej zakres zostata juz przesgdzona
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z 25 pazdziernika 2016 r. Odszkodowanie
nalezne powodom jest konsekwencjg wydania bezprawnej decyzji wywtaszczeniowej
z 1968 r., uznanej w pdzniejszym postepowaniu administracyjnym za niewazng. Sad
Okregowy wskazat, ze z zebranego materiatu dowodowego wynikato, ze w chwili
wydania decyzji wywtaszczeniowej sporna nieruchomosc byta juz przeznaczona pod
uprawe lesng i tak tez de facto byta wykorzystywana. W konsekwencji Sgd Okregowy
przyjat, ze w chwili wydania tej decyzji dziatki o nr [...], poza dziatka siedliskowg o
powierzchni 0,11 ha, stanowity grunty lesne o tgcznej pow. 9,62 ha. Sad Okregowy
wskazat jednak, ze powyzsze powoduje, ze wartos¢ nieruchomosci ustalona jedynie
w oparciu o jej stan z chwili wydania bezprawnej decyzji administracyjnej nie bedzie
odpowiadata rzeczywistej wartosci szkody, jakg powodowie poniesli w zwigzku
Z bezprawnym przejeciem gospodarstwa rolnego na rzecz panstwa. W ocenie Sadu
pierwszej instancji, miarodajnym dla ustalenia wartosci uszczerbku majgtkowego
winien by¢ zatem taki stan nieruchomosci, w ktérym funkcjonowataby ona, gdyby nie
zostata wydana decyzja administracyjna. Trzeba uwzgledni¢, ze nieruchomos¢ byta
uzytkowana rolniczo, zalesianie rozpoczeto najprawdopodobniej w latach 1962-63.
Sad Okregowy wskazat, ze w konsekwencji wedtug tresci opinii biegtego wysokosc¢
poniesionej przez powodow szkody winna odpowiada¢ warto$ci utraconych
budynkoéw wraz z dziatkg siedliskowg o powierzchni 0,11 ha w wysokosci 65 000 zt
jak i wartosci gruntéw uzytkowanych rolniczo w wysokosci 250 300 zt. Dlatego
zasadnym okazato sie zgdanie zasgdzenia od pozwanego na rzecz powodow

odszkodowania w wysokosci 315 300 zt.

Wyrokiem z 3 czerwca 2020 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie, po rozpoznaniu
apelacji obu stron, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w miejsce zasgdzonej
od pozwanego narzecz B.S. kwoty 52 550 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie
od dnia 13 pazdziernika 2016 r. do dnia zaptaty zasgdza od pozwanego na rzecz
D.P. kwote 26 275 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 13 pazdziernika

2016 r. do dnia zaptaty i na rzecz D.S. kwote 26 275 zt z ustawowymi odsetkami za
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opoznienie od dnia 13 pazdziernika 2016 r. do dnia zapfaty (pkt 1), oddalit apelacje
powodow (pkt 1), oddalit apelacje pozwanego (pkt Ill) oraz rozstrzygnat o kosztach

postepowania odwotawczego (pkt V).

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy, przyjmujgc je jako wtasne. W odniesieniu do apelacji powodow Sad
oddalit zarzut naruszenia art. 363 § 2 k.c. przez brak zasgdzenia odsetek za okres
wczesniejszy tj. od 14 czerwca 2011 r. Wysokos¢ odszkodowania zostata ustalona
przez Sad Okregowy w oparciu o opinie biegtego sagdowego, ktéry do okreslenia
wartosci gruntow i budynkow z dziatkg siedliskowg uwzgledniat ceny transakcyjne
nieruchomosci podobnych przy zastosowaniu wspoétczynnika korygujacego i tak: za
okres od lutego 2016 r do czerwca 2017 r w odniesieniu do budynkéw z dziatkg
siedliskowg i od czerwca 2015 r do czerwca 2017 r w odniesieniu do gruntéw rolnych.
Poczatek okresu opodznienia za ktéry przystugujg odsetki wyznacza wymagalnosé
roszczenia, czyli chwila, w ktérej swiadczenie powinno by¢ spetnione, jednak
konstrukcja roszczenia odsetkowego za opoznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego z art. 481 k.c. oparta jest na zatozeniu, ze w chwili powstania obowigzku
Swiadczenia dtuznik wiedziat nie tylko o obowigzku Swiadczenia na rzecz wierzyciela,
ale takze znat wysokosc¢ swiadczenia, ktdre ma spetni¢. Skoro zas w rozpoznawanej
sprawie powodowie ostatecznie sprecyzowali roszczenie w zakresie szkody
rzeczywistej na rozprawie apelacyjnej dnia 12 pazdziernika 2016 r., w istocie dopiero
od tej chwili pozwany pozostawat w opoznieniu w zaptacie dochodzonego
odszkodowania, jako ze z chwilg sprecyzowania roszczenia pozwany znat zaréwno
rodzaj dochodzonej szkody, jej zrédto i wysokos¢ zgdanego odszkodowania, zas
opinia biegtego sgdowego potwierdzita zasadno$S¢ oszacowania szkody przez
powodow. Sad Apelacyjny wskazat natomiast, Zze zmiana zaskarzonego wyroku
nastgpita z uwagi na wstgpienie do procesu spadkobiercbw zmartej na etapie
postepowania apelacyjnego powddki B.S. Jej nastepcy prawni odziedziczyli po niej
roszczenie o naprawienie szkody, stosownie do udziatdw odziedziczonych po

zmartej powddce.

W odniesieniu do apelacji pozwanego Sad Apelacyjny uznat
za nieuzasadniony zarzut naruszenia art. 361 § 1 k.c. w zw. z art. 160 § 1 k.p.a.

Istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy wadliwym wydaniem
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przez Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w S. decyzji z 11 listopada 1968 r. o
przejeciu bez odszkodowania na wilasnos¢ Panstwa nieruchomosci rolnej
opuszczonej przez W.W. a szkodg powodow stanowigcg réwnowartosé utraconej
nieruchomosci zostato przesgdzone w uzasadnieniu wyroku Sgdu Apelacyjnego z 25
pazdziernika 2016 r., zas zgodnie z art. 386 § 6 k.p.c. ocena prawna wyrazona w
uzasadnieniu wyroku sadu Il instancji wigze zarowno sad ktéremu sprawa zostata
przekazana, jak i sad Il Instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy. Okreslone art.
386 § 6 k.p.c. zwigzanie sgdu oceng prawng oznacza, ze ani strony nie mogg kolejne;j
apelacji opiera¢ na zarzutach z ta oceng sprzecznych, ani sad nie moze formutowac
ocen prawnych sprzecznych ze stanowiskiem wyrazonym przez w poprzednim
orzeczeniu i to nawet w sytuaciji, gdy wyrazona juz przez odwotawczy ocena prawna
jest wadliwa. Ubocznie Sad Apelacyjny wskazat, ze podziela w catosci wyrazong w
poprzednim wyroku ocene prawng co do istnienia adekwatnego zwigzku
przyczynowego pomiedzy wydaniem wadliwej (konstytutywnej i uznaniowej) decyzji
Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w S. z 11 listopada 1968 r. a szkodg
powodow odpowiadajgcg wartosci utraconej nieruchomosci. Gdyby nie wydano tej
wadliwej decyzji powodom przystugiwatoby prawo wiasnosci przedmiotowej

nieruchomosci.

Z tych przyczyn nieuzasadniony okazat sie takze zarzut naruszenia art. 361§1
k.c.wzw. zart. 160 § 1 k.p.a.iart. 172 § 2k.c. Sad Apelacyjny w poprzednim wyroku
z 25 pazdziernika 2016 r. wyrazit jednoznaczng ocene, iz utrata witasnosci
nieruchomos$ci przez powoddw nie byla konsekwencjg zasiedzenia przez Skarb
Panstwa, lecz zasiedzenie byto skutkiem wydania bezprawnej decyzji i opartego
0 nig protokotu przekazania nieruchomosci z 29 grudnia 1968 r. Pozwany w apelacji
sformutowat odmienng ocene od wyrazonej przez Sad Apelacyjny, co pozostaje

w sprzecznosci z art. 386 § 6 k.p.c.

Sad Apelacyjny wskazat nastepnie, ze nieuzasadniony jest rowniez zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 365 § 1 k.p.c. Sgd Rejonowy w Koninie
prawomocnym postanowieniem z 6 marca 2014 r. stwierdzit, ze Skarb Panstwa -
Lasy Panstwowe nabyt przez zasiedzenie wiasnos¢ przedmiotowej z dniem
29 grudnia 1988 r. W uzasadnieniu powyzszego orzeczenia Sad ten stwierdzit,

ze bieg zasiedzenia rozpoczat sie z chwilg przekazania nieruchomosci Skarbowi
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Panstwa protokotem zdawczo-odbiorczym z 29 grudnia 1968 r, wydanym
na podstawie decyzji wywtaszczeniowej z 11 listopada 1968 r. Sgd ten wskazat,
ze dopiero sporzgdzony protokét zdawczo-odbiorczy wskazywat na realny zamiar
Skarbu Panstwa zagospodarowania przedmiotowych gruntéw wedtug istniejgcych
planow miejscowych i z datg jego sporzadzenia Skarb Panstwa uzyskat posiadanie
samoistne przedmiotowej nieruchomosci. Ocena jest objeta mocg wigzgcg w mysl
art. 365 § 1 k.p.c. W Swietle powyzszego nie budzi watpliwosci, ze zasiedzenie
nieruchomosci byto skutkiem wydania wadliwej decyzji wywtaszczeniowej, w oparciu
o ktorg protokotem zdawczo-odbiorczym z 29 grudnia 1968 r przekazano
przedmiotowy grunt na rzecz Skarbu Panstwa w posiadanie samoistne. W tych
warunkach, wbrew wywodom apelujgcego, stwierdzenie zasiedzenia nie wyklucza
istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy utratg witasnosci przez powodow
i poniesiong przez nich szkodg, a wydaniem wadliwej decyzji wywlaszczeniowej,
bowiem gdyby nie ta decyzja to nie doszioby do przekazania nieruchomosci

w posiadanie samoistne Skarbowi Panstwa i w konsekwenciji do jej zasiedzenia.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu skarge kasacyjng wywiodt

pozwany, zaskarzajgc go w czesci. W skardze kasacyjnej zarzucono naruszenie:

1) art. 361 § 1 k.c. w zw. z art. 160 § 1 k.p.a. w zw. z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia
13 lipca 1957 r. o zmianie dekretu z dnia 18 kwietnia 1955 r. o uwtaszczeniu
i uregulowaniu innych spraw zwigzanych z reformg rolng (Dz. U. Nr 39, poz. 174
ze zm.) poprzez zaniechanie dokonania oceny, czy po wyeliminowaniu wady
formalnej decyzji Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w S. z 11 listopada 1968
r. tres¢ materialna decyzji bytaby taka sama, tym samym przyjecie, ze zachodzi
adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy szkodg wskazywang przez powoddéw
atg decyzjg w sytuacji, gdy jak wynika z ustaleh faktycznych, w dniu wydania
wadliwej decyzji gospodarstwo rolne byto juz z pewnoscig opuszczone a tym samym,
po wyeliminowaniu wady formalnej, tres¢ decyzji musiataby by¢ taka sama,

a to wobec spetnienia sie przestanek z art. 2 ust. 1 w/w ustawy z dnia 13 lipca 1957 r.;

2)art. 361 § 1 k.c.wzw. zart. 160 § 1 k.p.a. wzw. z 172 § 1 k.c. poprzez przyjecie,
ze zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy szkodg wskazywang przez

powodow a orzeczeniem Prezydium Powiatowej Rady Narodowejw S. z 11 listopada
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1968 r. w sytuacji, gdy Skarb Panstwa nabyt przedmiotowg nieruchomos¢ w drodze

zasiedzenia;

3) art. 481 par. 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c., art. 363 par. 2 k.c. i 316 § 1 k.p.c. poprzez
jego btedng wyktadnie polegajgcg na zasgdzeniu odsetek ustawowych od daty

wczesniejszej niz data wyrokowania.

Powodka W.G. ztozyta odpowiedz na skarge kasacyjna, w ktorej wniosta o
odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi

kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna podlegata w niniejszej sprawie odrzuceniu.

Zgodnie z art. 398*§ 1kp.c,skarga kasacyjna powinna zawierac
w szczegolnosci: 1) oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona,
ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci, 2) przytoczenie
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie, 3) wniosek o uchylenie lub uchylenie

i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany.

Elementy wskazane w art. 398*§ 1 k.p.c. majg charakter konstrukcyjny.
Oznacza to, ze ich brak nie podlega usunieciu (sanacji), co wynika z art. 3986 § 2 in
medio oraz a contrario z art. 398°§ 1k.p.c.,, ktdéry dopuszcza sanowanie
brakow skargi, o ktérych mowa w art. 3984 § 2 lub 3 k.p.c., co jednak nie dotyczy
skargi niespetniajgcej wymagan z art. 3984 § 1 k.p.c. Skarga kasacyjna obarczona
nieusuwalnym brakiem konstrukcyjnym podlega w konsekwencji odrzuceniu, bez

wzywania skarzgcego do jego usuniecia.

Oznaczenie zakresu zaskarzenia oraz precyzyjne sformutowanie wnioskéw
skargi kasacyjnej ma znaczenie zasadnicze dla oceny dopuszczalnosci rozpoznania

skargi.

Po pierwsze, skarge wnosi sie od orzeczenia prawomocnego. W konsekwencji
powinien by¢ znany zakres ewentualnej ingerencji Sgdu Najwyzszego w zaskarzone

orzeczenie (zadania uchylenia).
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Po drugie, skarga niespetniajgca wymagan wskazanych w art. 3984 § 1 k.p.c.
zgodnie zart. 398§ 2k.p.c. podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna
(zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 27 listopada 2015 r., V CSK 290/15;
z 3 czerwca 2016 r., IV CSK 796/15; z 11 wrzesnia 2023 r., | CSK 2606/22). Skarga
jest rozpoznawana w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw (art. 39812 §
1 k.p.c.), awniosek lub wnioski skargi kasacyjnej muszg byc¢ $cisle skorelowane
z zakresem zaskarzenia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 kwietnia
2021 r., Il CSK 501/20; z 29 pazdziernika 2021 r., V CSK 31/21; z 24 lutego 2022 r.,
I CSKP 119/22). Brak tej korelacji skutkuje odrzuceniem skargi
(zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 24 kwietnia 2013 r., lll CSK 77/13;
z 24 sierpnia 2016 r., V CSK 112/16; z 15 kwietnia 2022 r., | CSK 69/22; z 14 lipca
2022 r., | CSK 1254/22; z 22 lutego 2023 r., | CSK 6448/22; z 11 wrzesnia 2023 r.,
| CSK 2606/22).

Bezwzglednym wymaganiem jest, aby zakres zaskarzenia i wniosek
o uchylenie lub o uchylenie i zmiane orzeczenia byty ze sobg $cisle skorelowane, za$
brak tej korelacji skutkuje odrzuceniem skargi kasacyjnej (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 12 pazdziernika 2007 r., V CSK 309/07, OSNC-ZD 2008, nr C,
poz. 81; z 23 sierpnia 2012 r., lll CSK 161/12; z 10 kwietnia 2013 r., lll CSK 64/13;
z 24 kwietnia 2013 r., lll CSK 77/13; z 11 grudnia 2014 r., Il CZ 54/14; z 2 kwietnia
2014 r., IV CZ 14/14; z 24 sierpnia 2016 r., V CSK 112/16; z 24 lutego 2022 r.,
I CSKP 119/22). Od skarzgcego wymaga sie, aby skarga zostata prawidtowo
zredagowana i nie wywotywata watpliwosci o charakterze interpretacyjnym,
poniewaz zakres zaskarzenia oraz wnioskowanego uchylenia albo uchylenia
i zmiany orzeczenia sgdu odwotawczego nie mogg by¢ pozostawione Sagdowi
Najwyzszemu do samodzielnego okreslenia w drodze zabiegdw interpretacyjnych
i analizy sformutowan, ktérymi postuzyt sie skarzgcy (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 24 lutego 2022 r., Il CSKP 119/22).

Skarga kasacyjnaw niniejszej sprawie tego wymagania nie spetnia,
bowiem zakres zaskarzenia i wniosku kasacyjnego zostaty okreslone w sposéb
zawierajgcy sprzeczno$¢. Skarzgcy Skarb Panstwa zaskarzyt bowiem wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu w czeéci, tj. co do pkt. I, lll i IV, natomiast wnidst

o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
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Il instancji, ewentualnie o zmiane wyroku poprzez jego uchylenie i wydanie
orzeczenia oddalajgcego powoddztwo w catosci. Skarzgcy we wnioskach kasacyjnych
nie okreslit zakresu wnioskéw. Tymczasem art. 3984 § 1 pkt 3 wprost zawiera
wymaganie, iz skarga kasacyjna powinna zawierac nie tylko wniosek o uchylenie lub
uchylenie i zmiane orzeczenia, lecz takze oznaczenie zakresu zgdanego uchylenia
I zmiany.

Z uwagi na powyzsze orzeczono, jak w sentencji na podstawie art. 398° §
3 k.p.c. W zwigzku z niesformutowaniem przez powddke wniosku o odrzucenie skargi

kasacyjnej Sad Najwyzszy oddalit wniosek o zasgdzenie na jej rzecz od skarzgcego

kosztéw postepowania kasacyjnego.

(M.M.)

[ms]



