Il CSKP 1145/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

29 lutego 2024 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Maciej Kowalski
SSN Jacek Grela

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 29 lutego 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej syndyka masy upadto$ci Bank spoftki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 21 grudnia 2020 r., VI ACa 451/19,

w sprawie z powodztwa B. J.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o zapfate,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 10800
(dziesie¢ tysiecy osiemset) zlotych tytutem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego postanowienia pozwanemu do dnia
zaptaty.

Jacek Grela  Mariusz Zatucki  Maciej Kowalski

UZASADNIENIE
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B. J. domagat sie ostatecznie kwoty 1 106 101 USD z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty tytutem naprawienia szkody z tytutu

utraconych zyskéw.

Wyrokiem z 22 lipca 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie uwzglednit

powodztwo w catosci.

Powdd B. J. posiadat w pozwanym Bank S.A. w W. dwa rachunki bankowe:
ztotowy i walutowy (USD). Z rachunku zlotowego byty dokonywane transakcje
zarowno przewalutowania ziotych polskich na dolary amerykanskie jak i
inwestycyjne. 28 kwietnia 2010 r. pozwany zrealizowat dyspozycje przelewu srodkow
w kwocie 754 130,30 USD z rachunku walutowego powoda na rachunek ztotowy
powoda tytutem przewalutowania. 29 kwietnia 2010 r. pozwany zrealizowat
dyspozycje przelewu srodkéw z konta ztotowego powoda w kwocie 2 140 950,00 zt
na rachunek N. S. A. tytutem zapisu na certyfikaty (tgcznie 21.000 sztuk) - jednostki

uczestnictwa w funduszu L..

Na obu dyspozycjach widnieje podpis B. J.. 5 listopada 2010 r. powdd wykonat
transakcje sprzedazy czesci certyfikatdow w wysokosci 5 000, w wyniku ktorej uzyskat
kwote 437 375 zt stanowito to rownowartos¢ 158 274,23 USD.

Powdd ztozyt do pozwanego pisma, domagajgc sie wyjasnienia operaciji
bankowych bez jego pisemnej zgody. W odpowiedzi pozwany poinformowat powoda,
ze jest w posiadaniu dyspozycji przelewdw podpisanych wifasnorecznie przez
powoda ktére to zgodnie z ,Regulaminem otwierania | prowadzenia rachunkow dla
0sob fizycznych” stanowig zlecenie ptatnicze powodujgce obcigzenie rachunku
powoda. Ponadto pozwany podniost, ze nie odpowiada za skutki realizacji

dyspozycji, jezeli zostata ona zrealizowana zgodnie z trescig dyspozycji.

Powdd ztozyt pozwanemu reklamacje i wezwat go do zaptaty 750 000 USD
w terminie do 10 grudnia 2012 r. W odpowiedzi pozwany zaproponowat polubowne
zatatwienie sporu, do czego nie doszio. Nastepnie powdd wezwat ponownie
pozwanego do zwrotu kwoty 754 150,30 USD oraz do zaptaty 400 000 USD tytutem
odszkodowania i kwoty 300 000 zt tytutem zadoséuczynienia za doznang krzywde

w terminie 7 dni od doreczenia pisma.



Il CSKP 1145/23 3

W toku postepowania rozpoznawczego opinie sporzgdzit biegly sgdowy
z zakresu kryminalistycznych badan dokumentow, w ktérej stwierdzit, ze podpisy
ztozone na spornych dyspozycjach nie sg autentycznymi podpisami B. J., nie zostaty
nakreslone przez niego. Zostaty one podrobione przez nasladownictwo na wzor

autentycznego podpisu. Opinie te potwierdzit kolejny biegty.

W 2012 r. Prokuratura Rejonowa Warszawa Mokotow sporzgdzita akt
oskarzenia przeciwko M. C., o to ze w okresie od 28 do 29 kwietnia 2010 r. w W.,
dziatajgc w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru oraz
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit Bank S. A. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w ten sposéb Zze bedgc zatrudnionym na stanowisku
doradcy finansowego i obstugujgc powoda, wprowadzit w btgd pracownikéw banku,
co do okolicznosci, iz powod zlecit przeprowadzenia transakcji przewalutowania
Srodkoéw pienieznych, a nastepnie nabycia jednostek uczestnictwa w funduszu L..
Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa wyrokiem z 22 maja 2014 r. uniewinnit

oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Wedtug opinii biegtej z zakresu rachunkowosci, finanséw i zobowigzan
podatkowych wartos¢ utraconych korzysci majgtkowych powoda w zwigzku
z nieautoryzowanymi  operacjami  bankowymi pozwanego W  wysoKosci
754 150,30 USD w dniach 28 i 29 kwietnia 2010 r. wynosi - w pierwszym wariancie -
kwote 287 585,60 USD na dzieh 24 czerwca 2014 r., przy zatozeniu, ze powdd
inwestowatby w fundusze inwestycyjne, lub - w drugim wariancie - kwote
71 354,22 USD na dzien 3 grudnia 2013 r., przy zatozeniu, ze powdd zakupitby
obligacje korporacyjne. Biegta w swojej opinii oparta sie na rzeczywistych
transakcjach powoda, ustalajgc utracone korzysci, ktére z duzym

prawdopodobienstwem osiggnatby powad.

Uwzgledniajgc powodztwo, Sad pierwszej instancji opart sie na art. 725 k.c.,
zgodnie z ktérym przez umowe rachunku bankowego bank zobowigzuje sie
wzgledem posiadacza rachunku, na czas oznaczony Ilub nieoznaczony, do
przechowywania jego srodkoéw pienieznych oraz, jezeli umowa tak stanowi, do
przeprowadzania na jego zlecenie rozliczen pienieznych. Powotat tez art. 65 Prawa

bankowego, na podstawie ktérego bank dokonujgcy wyptat z rachunku bankowego
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jest obowigzany sprawdzi¢ autentycznos¢ i prawidtowos¢ formalng dokumentu
stanowigcego podstawe do wyptaty oraz tozsamos¢ osoby dajgcej zlecenie.
Zaniechanie obowigzku zapewnienia powodowi jako posiadaczowi rachunku
bankowego bezpieczenstwa jego srodkow pienieznych w sposob uniemozliwiajgcy
przestepczg dziatalnos¢ wiasnych pracownikow skutkowa¢ miato za$

odpowiedzialnoscig banku na podstawie art. 415 k.c. za czyn wiasny.

Wyrokiem z 5 czerwca 2017 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie zmienit
zaskarzony wyrok czesciowo w ten sposob, ze zasadzit od Bank S.A. na rzecz B. J.
kwote 252 979, 91 USD wraz z ustawowymi odsetkami od kwot: 596 876 USD -
od 31 grudnia 2012 r. do 23 czerwca 2014 r., 71 909,14 USD - od 24 czerwca 2014
r. do 31 grudnia 2015 ., 51 571,48 USD - od 31 grudnia 2012 r. do 31 grudnia 2015
r., 129 499,29 USD - od 3 grudnia 2013 r. do 31 grudnia 2015 r., i ustawowymi
odsetkami za opdznienie od kwoty: 252 979,91 USD - od 1 stycznia 2016 r. do dnia

zapfaty, oraz oddalit powddztwo i apelacje pozwanego w pozostatym zakresie.

Wyrokiem z 6 marca 2019 r. Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego
ze wzgledu na niewaznos¢ postepowania, wykluczajgcg mozliwosC oceny

pozostatych zarzutow i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania.

Rozpoznawszy ponownie sprawe, wyrokiem z 21 grudnia 2020 r. Sad
Apelacyjny w Warszawie zmienit zaskarzony wyrok czesciowo w ten sposéb, ze
zasagdzit od Bank S.A. na rzecz B. J. kwote
169 664, 70 USD wraz z ustawowymi odsetkami od kwot: 40 748,12 USD - od 31
grudnia 2012 r. do 31 grudnia 2015 r., 71 909,14 USD - od 24 czerwca 2014 r. do 31
grudnia 2015r., 57 007,44 USD - od 25 czerwca 2014 r. do 31 grudnia 2015 r.,
wszystkie dodatkowo z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 1 stycznia 2016 r.
do dnia zaptaty, oraz oddalit powddztwo i apelacje pozwanego w pozostatym

zakresie.

Sad Apelacyjny wskazat, ze z art. 361 § 2 k.c. wynika, zasada wyréwnania
korzysci z uszczerbkiem (compensatio lucri cum damno). Z tego powodu uwzglednit
fakt, ze powdd 23 czerwca 2014 r. uzyskat kwote 1 592 000 zt za 16 000 certyfikatow
- jednostek uczestnictwa w funduszu L. - nabytych po 99,50 zt za sztuke, co stanowito
réwnowartos¢ 519 802,79 USD.
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Kalkulujgc rozmiar szkody Sgd odwotawczy przyjat, ze skoro powod uzyskat
dwukrotnie korzysci w postaci kwot 158 274,23 USD (5000 certyfikatéw)
i 519 802,79 USD (16 000 certyfikatow), to kwoty te pomniejszyty doznang przez
niego szkode. Wskazat takze, iz gdyby powdd nie zostat, na skutek zawinionego
dziatania banku, pozbawiony okreslonych $rodkéw pienieznych, nie uzyskatby
odsetek zgodnie z powotanymi przepisami. Dlatego korzyscig uzyskang przez
powoda sg rowniez odsetki, ktorych powod domaga sie na skutek tego, ze zostat

pozbawiony okreslonych srodkow pienieznych w zamknietym, znanym juz okresie.

Sad przyjat, ze powod dokonywat inwestycji, ktére miaty przynosi¢ mu jak
najwyzsze zyski i dlatego uznat, Ze najbardziej prawdopodobny jest pierwszy wariant
utraconych korzysci wynikajgcy z opinii biegtej z zakresu rachunkowosci, finanséw
i zobowigzan podatkowych. Sad skorygowat jednak podang w opinii wartosc,
wskazujgc ze opinia biegtej byta obarczona btedem (nieuwzglednienie przez powoda

faktu sprzedazy 5 000 certyfikatow).

Ostatecznie Sgd odwotawczy, po przeprowadzeniu odpowiednich operacji
matematycznych i ich uzasadnieniu wskazat, Zze tgczna kwota podlegajgca
zasgdzeniu to 169 664,70 USD z odsetkami, co uwzgledniato uzyskane i utracone

przez powoda korzysci.

Sad Apelacyjny pozostawit bez rozpoznania restytucyjne pozwanego,
uzasadniajgc to brakiem elementéw wskazanych w art. 187 § 1 k.p.c. we wniosku
restytucyjnym, wskazujgc m.in. ze roszczenie restytucyjne nie zostato chociazby

sformutowane w piSmie procesowym ztozonym przed zamknigciem rozprawy.

W skardze kasacyjnej wniesionej przez pozwanego sformutowano zarzuty
naruszenia przepisow postepowania, tj. art. 378 § 1, art. 382, art. 386 § 1 w zw. z art.
398 § 1 k.p.c. w zw. z art. 415 k.p.c., poprzez brak orzeczenia, ze $wiadczenie
zasgdzone w wyroku zostato w catosci spetnione na rzecz powoda oraz poprzez
pozostawienie wniosku restytucyjnego pozwanego bez rozpoznania, a takze
naruszenia prawa materialnego, tj. art. 65 § 1, 103 § 1 i art. 361 § 1 k.c. poprzez
niewlasciwe zastosowanie, polegajgce na dokonaniu btednej wyktadni oswiadczen
woli powoda i przyjeciu, iz nie wyrazit on zgody na realizacje inwestycji polegajgce;j

na zakupie certyfikatbw wskazujgc, ze jego wola obejmowata zakup 21 000 sztuk
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certyfikatow, a takze btedne przyjecie, ze pomiedzy zachowaniem pracownikéw
pozwanego a szkodg powoda wystgpit adekwatny zwigzek przyczynowy. Pozwany
w konsekwencji domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku i orzeczenia co do
istoty sprawy badz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

odwotawczemu, a takze rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wnidst o jej oddalenie i zasgdzenie

na jego rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.

W trakcie postepowania przed Sgdem Najwyzszym ogtoszono upadto$é

pozwanego. W jego miejsce do sprawy wstgpit syndyk masy upadtosci.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Zarzuty skargi kasacyjnej nie sg zasadne.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze z utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego wynika, iz art. 65 Prawa bankowego naktada na bank dokonujgcy
wyptaty z rachunku bankowego obowigzek sprawdzenia autentycznosci
i prawidtowosci formalnej dokumentu stanowigcego podstawe do wyptaty oraz
tozsamosci osoby dajgcej zlecenie (wyrok SN z 9 listopada 2005 r., Il CK 201/05).
Dokonanie przelewu bez zlecenia posiadacza rachunku s$wiadczy nie tylko
0 nienalezytym wykonaniu zobowigzania przez bank, lecz takze o naruszeniu przez
pracownikdw banku ogoélnego obowigzku nalezytej starannosci. Obowigzek ten
wynika z charakteru dziatalnosci oraz jej specyfiki zwigzanej z dysponowaniem
Srodkami pienieznymi. Jego naruszenie stanowi wine w rozumieniu art. 415 k.c.
(wyrok SN z 19 grudnia 2007 r., V CSK 340/07). W przypadku profesjonalnego
wzorca zachowania, a z takim niewgtpliwie mamy do czynienia w wypadku ustug
bankowych, nawet najmniejszy stopien winy (culpa levissima) uzasadnia natozenie
na sprawce obowigzku naprawienia szkody (wyrok SN z 8 grudnia 2010 r., V CSK
163/10).

Zgodnie z dyspozycjg art. 355 § 2 k.c. nalezytg starannosc¢ dtuznika w zakresie
prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarczej okre$la sie przy uwzglednieniu
zawodowego charakteru tej dziatalno$ci. Brak realizacji natozonego w art. 65 Prawa
bankowego obowigzku powoduje mozliwosé pociggniecia banku do

odpowiedzialnosci z tytulu wyptaty Srodkdéw osobie nieuprawnionej. Jednym
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z podstawowych obowigzkéw banku jest wiec kwestia weryfikacji i prawidtowe;j
autoryzacji transakcji. Wyptacajgc pienigdze w sposéb nieuprawniony, bank ponosi

odpowiedzialnos¢ za wyrzgdzong w ten sposob posiadaczowi rachunku szkode.

Rozmiar szkody majgtkowej podlegajacej zgodnie z art. 361 § 2 k.c.
naprawieniu ustala sie przez poréwnanie dwoch standw majgtkowych: tego, w jakim
poszkodowany rzeczywiscie sie znajduje wskutek zdarzenia szkodzgcego, z tym,
w jakim by sie znajdowat, gdyby zdarzenie szkodzgce nie nastgpito. O ile nastepstwa
zdarzenia szkodzgcego w odniesieniu do prawnie chronionych dobr
poszkodowanego sg okreslane wedtug przewidzianego w art. 361 § 1 k.c. kryterium
normalnosci (adekwatnosci), o tyle wptyw tych nastepstw na wskazane wyzej dwa
stany majgtkowe poszkodowanego, wyznaczajgce rozmiar szkody, uwzglednia sie,
jezeli biorgc pod uwage indywidualng sytuacje poszkodowanego, nastepstwa te sg
warunkiem sine qua non okreslonego uksztattowania sie tych standéw (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 8 wrzesnia 2017 r., Il CSK 857/16).

W Swietle takich zatozen wstepnych, w ustalonym przez Sady meriti stanie
faktycznym sprawy (art. 39812 § 1 k.p.c.) trudno doszukac¢ sie naruszenia przepiséw
prawa materialnego, na ktére powotuje sie skarzgcy. Sad odwotawczy przekonujgco
obliczyt rozmiar szkody poniesionej przez powoda i swoje obliczenia uzasadnit
kierujgc sie prawidtowo rozumiang zasadg compensatio lucri cum damno. Przyjat, ze
rozmiar szkody majgtkowej podlegajgcej naprawieniu zgodnie z art. 361 § 2 k.c.
ustala sie przez poréwnanie dwoch standw majgtkowych: tego, w jakim
poszkodowany rzeczywiscie sie znajduje wskutek zdarzenia szkodzgcego, z tym,
w jakim by sie znajdowat, gdyby zdarzenie szkodzgce nie nastgpito. Rozwigzanie to
prawidtowo zastosowat. Takie wyrownanie korzysci z uszczerbkiem, jakiego dokonat
Sad odwotawczy, nie stanowi przy tym zmniejszenia odszkodowania, ani jego
miarkowania, tylko stanowi element ustalania zakresu prawnie relewantnego

uszczerbku w mieniu poszkodowanego.

Ocena czy powdd wyrazit zgode i na jakie transakcje — podnoszona jako
zarzut przez strone pozwang - lezy w gestii sgdéw meriti. Ustalenia faktyczne
dokonane przez te Sady - w tym zakresie - sg dla Sgdu Najwyzszego wigzgce.

W realiach niniejszej sprawy, zdecydowana wiekszos¢ zarzutow sformutowanych
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w skardze kasacyjnej, a dotyczgcych poniesionej przez powoda szkody, ma wiasnie
taki charakter. Jest polemikg z ustaleniami faktycznymi Sgdow meriti, co czyni
zarzuty te niedopuszczalnymi w postepowaniu kasacyjnym. Podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg bowiem by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny
dowodow (art. 3983 § 3 k.p.c.). Strona nie moze skutecznie powotywaé sie na
kwestie, ktoére bylyby sformutowane w oderwaniu od ustalen faktycznych
poczynionych przez sad odwotawczy (postanowienie SN z 19 wrzeénia 2022 r.,
| CSK 4256/22). Spér o ocene poszczegoélnych dowodéw i ustalenie stanu
faktycznego nie moze by¢ przenoszony do postepowania przed Sgdem Najwyzszym.
Sad Najwyzszy, rozpoznajgcy skarge kasacyjng, nie ma uprawnien do dokonywania
wiasnych ustalen faktycznych. Niedopuszczalne jest w zwigzku z tym m.in.
powotywanie sie w skardze kasacyjnej na zarzuty, w tym sformutowane jako zarzuty
naruszenia prawa materialnego, ktore wyrazajg przekonanie skarzgcego
o dokonaniu wadliwej oceny dowoddw i stanowig polemike z ustaleniami sgdu drugiej
instancji. Tego rodzaju zarzuty stawiane pod pozorem btednej wyktadni lub
niewtasciwego zastosowania prawa materialnego nalezy uzna¢ za niedopuszczalne
(postanowienie SN z 18 sierpnia 2021 r., | CSK 654/20). Z tego powodu Sad
Najwyzszy uznat, iz sformutowane przez skarzgcego zarzuty dotyczgce naruszenia

prawa materialnego nie sg zasadne.

Nie znalazt usprawiedliwienia takze zarzut pozwanego co do braku
rozpoznania przez Sad odwotawczy wniosku restytucyjnego (art. 415 k.p.c.). W tym
zakresie — zdaniem Sgdu Najwyzszego - sposob postepowania sgdu powinien by¢
uzalezniony od tego, czy wniosek zostat sprecyzowany w sposob umozliwiajgcy
W 0gole jego rozpoznanie, oraz od stopnia skomplikowania zabiegdw procesowych
koniecznych do ustalenia zasadnosci zwrotu spetnionego lub wyegzekwowanego
roszczenia albo przywrécenia stanu poprzedniego. W przypadku gdy strona nie
sprecyzuje roszczenia restytucyjnego wnoszonego w formie ustnej — jak w niniejszej
sprawie - sgd powinien pomingc¢ taki wniosek jako w istocie nieztozony. W sytuacji
zatem, gdy nie byto zasadne uwzglednienie wniosku restytucyjnego, Sad
odwotawczy zasadnie pozostawit go bez rozpoznania, otwierajgc jednoczesnie
stronie droge do wszczecia odrebnego postepowania sgdowego. Oddalenie tego

wniosku w podanej sytuacji stwarzatoby niepotrzebne watpliwosci co do powagi
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rzeczy osgdzonej wniosku, jednoczesnie przedituzajgc niepotrzebnie postepowanie

sgdowe.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 3984 k.p.c., Sad Najwyzszy oddalit skarge
kasacyjng jako pozbawiong uzasadnionych podstaw. O kosztach postepowania

orzekt za$ na zasadzie wynikajgcej z art. 98 § 1-1* k.p.c.

Jacek Grela Mariusz Zatucki Maciej Kowalski
[SOP]

[ms]



