Il CSKP 1145/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

7 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marcin tochowski
SSN Jacek Grela

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 7 lutego 2024 r. w Warszawie
skarg kasacyjnych Banku spofki akcyjnejw W. oraz T. G., A. G. i M. G.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 19 listopada 2020 r., | ACa 1040/19,

w sprawie z powodztwa Banku spoéftki akcyjnej w W.

przeciwko T. G., A. G.i M. G.

o zapfate,
1. odrzuca skarge kasacyjng powoda w zakresie dotyczacym
pkt I.1. zaskarzonego wyroku;
2. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w todzi do ponownego rozpoznania
i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.
C.V.S.
Jacek Grela Maciej Kowalski Marcin tochowski

UZASADNIENIE



[l CSKP 1145/22 2

Nakazem zaptaty z 7 lutego 2017 r. wydanym w postepowaniu nakazowym
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim nakazat pozwanym T. G., M. G., A. G. i K.
S., aby solidarnie zaptacili na rzecz powoda Banku S.A. w W. 282 707,63 zt wraz
z odsetkami. Nakaz uprawomocnit sie wobec pozwanej K. S., natomiast pozwani T.

G., M. G. 1 A. G. ztozyli od niego zarzuty zaskarzajgc go w catosci.

Wyrokiem z 5 czerwca 2019 r. Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim
uchylit nakaz zapfaty z 7 lutego 2017 r. w stosunku do pozwanych T. G., A. G. i M.

G. i oddalit powddztwo (pkt |) oraz rozstrzygnat o kosztach procesu (pkt II).

Wyrokiem z 19 listopada 2020 r. Sad Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu
apelacji powoda, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze utrzymat w mocy nakaz
zapfaty z 7 lutego 2017 r. w czesci, tj. w zakresie kwoty 56 035,76 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od 1 sierpnia 2016 roku do dnia zaptfaty, a w pozostatym
zakresie nakaz zapfaty uchylit i oddalit powddztwo (pkt 1), oddalit apelacje

w pozostatym zakresie (pkt II) oraz rozstrzygnat o kosztach procesu (pkt 1.2, pkt Il1).

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy, zgodnie z ktorymi 18 wrzes$nia 2008 r. pozwani zawarli z powodem
umowe kredytu hipotecznego. Zgodnie z jej § 2 kredytodawca udzielit pozwanym
kredytu w kwocie 227 535,00 zt z przeznaczeniem na cele mieszkaniowe. Kredyt byt
indeksowany do CHF. Wyptacana kwota byfa przeliczana zgodnie z kursem kupna
CHF wg tabeli kurséw walut obcych obowigzujgcej w Banku w dniu uruchomienia
kredytu lub jego transzy. Pozwani zobowigzali sie spfaci¢ kwote kredytu w CHF
ustalong zgodnie z § 2 umowy w ztotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy
CHF obowigzujgcego w dniu ptatnosci raty kredytu zgodnie z tabelg kurséw walut
obcych obowigzujgcg w Banku. Pozwani dokonywali sptaty rat kredytu do stycznia
2016 r. W okresie tym sptacili 171 499,24 zt. Pismem z 7 czerwca 2016 r., z uwagi
na zaprzestanie sptaty kredytu, bank wypowiedziat umowe. Pismem z 1 sierpnia
2016 r. wezwat pozwanych do sptaty przeterminowanego zadtuzenia z umowy

kredytu informujgc, ze na dzien 1 sierpnia 2016 r. wynosi ono 284 964,10 zt.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sagd Apelacyjny uznat, ze
powoddztwo zastuguje na czesciowe uwzglednienie. Sad ten przyjat, ze zawarta przez

strony umowa kredytu jest niewazna, gdyz kredytobiorcy zostali zobowigzani na
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mocy jej postanowien do zaptaty kwoty wyzszej niz kwota wykorzystanego kredytu
juz z chwilg jego udzielenia. Ponadto pozwani zasadnie zakwestionowali zawarte
w umowie klauzule indeksacyjne, zarzucajgc im, ze ksztattujg prawa i obowigzki
kredytobiorcy w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego
interesy albowiem powdd zastrzegt sobie prawo do jednostronnego regulowania
wysokos$ci rat kredytu waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego przez
wyznaczanie w tabeli kursowej kursu sprzedazy franka szwajcarskiego, nie
wskazujgc w umowie kryteridw jego ustalania. Tym samym miat on petng kontrole
nad wysokoscig rat sptacanych przez pozwanych a réznica miedzy ceng kupna
i sprzedazy (tzw. spread walutowy) stanowita jego zysk. Pozwani majg status
konsumentow, a fakt indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez powoda
postanowien umownych dotyczgcych indeksacji kwoty kredytu nie zostat skutecznie
przez powoda wykazany. W konsekwencji Sgd odwotawczy uznat, Zze zawarta przez
strony umowa nie moze dalej skutecznie funkcjonowaé w obrocie, gdyz indeksacja
byta jej przedmiotowo istotnym elementem. Jej wyeliminowanie powoduje, ze umowa
staje sie sprzeczna z naturg stosunku zobowigzaniowego. Z tych wzgledéw Sad
meriti uznat umowe za niewazng z mocy prawa od poczatku, skutkiem czego byt
obowigzek zwrotu przez obie strony tego, co sobie wzajemnie Swiadczyty wobec
odpadniecia podstawy prawnej $wiadczenia (art. 410 k.c.). Kredyt w kwocie
227 535 zt, zostat sptacony do wysokosci 171 499,24 zt, a zatem pozwani powinni

zaptaci¢ powodowi 56 035,76 zi.
Od wyroku Sagdu Apelacyjnego w todzi skargi kasacyjne ztozyty obie strony.

W skardze kasacyjnej powoda, wyrok Sgdu Apelacyjnego w Lodzi zaskarzono
w catosci. Zarzucono w niej naruszenie art. 187 § 1 pkt 1 2, art. 316 § 1, art. 321
§ 1, art. 365 § 1, art. 379 pkt 5, art. 384, art. 385, art. 386 § 1i§ 4, art. 391 § 1 k.p.c.,
art. 11 ust. 2 w zw. z art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. — 0 zmianie ustawy —
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (dalej takze jako:
,2ustawa zmieniajgca k.p.c.”), art. 3, art. 56, art. 58 § 1i 3, art. 65§ 1i 2, art. 353 § 1,
art. 358 § 2, art. 3581 § 12, art. 385 § 2, art. 3851 § 1 2, art. 3852, art. 405, art. 410
§ 1i2Kk.c., art. 69 ust. 1-3, art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. —
Prawo bankowe, art. 4 w zw. z art. 1 pkt. 1) a i b ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. —

0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw, art. 3 ust. 1 i art.
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4ust.1i2iart. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie

nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji.

Z powotaniem sie na powyzsze zarzuty powdd wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci, zniesienie postepowania przed Sgdem drugiej
instancji w catosci i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania
z pozostawieniem mu rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego
ewentualnie, w przypadku uznania, ze nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, i/lub
podstawa do odrzucenia skargi kasacyjnej w czesci, o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci (lub w przypadku odrzucenia skargi kasacyjnej w czesci —
o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w pozostatej, ,nieodrzuconej”
czesci) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji
wcatosci (lub w przypadku odrzucenia skargi kasacyjnej w czesci -
w ,nieodrzuconej” czesci) z pozostawieniem temu Sgdowi rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.

W skardze kasacyjnej pozwanych, wyrok Sadu Apelacyjnego w todzi
zaskarzono w czesci utrzymujgcej nakaz zaptaty w mocy, zarzucajgc naruszenie art.
316 § 1, art. 321 § 1, art. 391 § 1 k.p.c., art. 11 ust. 2 pkt 2 w zw. z art. 1 pkt 176 lit.
c ustawy zmieniajacej k.p.c. oraz art. 120 § 1 i art. 455 k.c.

Z powotaniem sie na powyzsze zarzuty pozwani wniesli o uchylenie wyroku
w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania, wzglednie o uchylenie wyroku w pkt | i lll i jego zmiane w tym zakresie

przez oddalenie apelacji w catosci i obcigzenie powoda kosztami postepowania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W obowigzujgcym modelu apelacji petnej celem postepowania apelacyjnego
jest ponowne i wszechstronne merytoryczne rozpoznanie sprawy. Sad drugiej
instancji ma obowigzek dokonania ponownie wtasnych ustalen, ktére mogg
obejmowac ustalenia sgdu pierwszej instancji przyjete za wtasne albo réznic sie od
tych juz poczynionych, a nastepnie poddania ich ocenie pod katem prawa
materialnego, ktére stosuje z urzedu, niezaleznie od podniesionych w apelacji
zarzutéw. Oznacza to, ze co do zasady sgad meriti nie jest zwigzany wskazang przez

powoda podstawg prawng roszczenia, lecz zobowigzany jest rozpatrzy¢ sprawe
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wszechstronnie i wzigé pod rozwage wszystkie przepisy prawne, ktére powinny by¢
zastosowane w danej sprawie (zob. uchwaty sktadu 7 sedzidw SN z 23 marca
1999 r., Il CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124, i z 31 stycznia 2008 r., lll CZP
49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55; wyroki SN z 24 listopada 2006 r., Ill CSK 210/06,
iz 19 stycznia 2024 r., Il CSKP 36/23; postanowienie SN z 27 kwietnia 2017 r., IV CZ
10/17).

Natomiast zakaz reformationis in peius jest naczelng zasadg postepowania
cywilnego, stwarzajgcg wnoszgcemu apelacje gwarancje procesowa, ze
wywiedziony przez niego srodek odwotawczy nie pociggnie za sobg niekorzystnego
Z jego punktu widzenia rozstrzygniecia sgdu drugiej instanciji. Instytucja ta ma na celu
umozliwienie stronom postepowania swobodne korzystanie ze srodkow
odwotawczych. W wyniku tego zakazu korzystanie przez strone ze Srodkow
odwotawczych nie tgczy sie bowiem z ryzykiem pogorszenia czy to potozenia
procesowego, czy tez wyniku sprawy. Zakaz ten ogranicza sie do tresci wyroku, a nie
do argumentacji prawnej wyrazonej w jego uzasadnieniu (zob. wyrok sktadu siedmiu
sedzidw SN z 20 pazdziernika 2021 r., | NSNc 45/21).

Sad pierwszej instancji po wyeliminowaniu znajdujgcych sie w zawartej przez
strony umowie, uznanych za abuzywne, klauzul przeliczeniowych przyjat, ze strony
zwigzane sg umowg o kredyt ztotowy oprocentowany przy uzyciu stopy LIBOR 3M.
Przy takim zatozeniu ustalit, Ze na date tak wypowiedzenia umowy kredytu, jak
i wniesienia pozwu po stronie pozwanej istniata nadptata. W konsekwencji uznat
wypowiedzenie umowy kredytu za bezskuteczne. Z kolei Sgd odwotawczy przy
przyjetej koncepcji niewaznosci umowy kredytu — odmiennej od zaprezentowanej
przez Sad pierwszej instancji uznat, ze pozwani obowigzani sg zaptaci¢ powodowi
kwote stanowigca réznice miedzy udzielong kwotg kredytu a jego sptacong czescia.
Sad ten nie orzekt zatem na niekorzy$¢ powoda a wiec nie moze by¢ mowy
0 naruszeniu art. 384 k.p.c. (zakaz reformationis in peius). Wszak wedtug orzeczenia
Sadu pierwszej instancji nakaz zaptaty zostat uchylony w catosci wobec trzech
pozwanych a powddztwo oddalone, natomiast na mocy wyroku Sgdu drugiej instancji
nakaz ten zostat w czesci utrzymany w mocy. W konsekwencji rozstrzygniecie Sgdu
odwotawczego jest dla powoda korzystniejsze niz orzeczenie Sadu pierwszej

instanciji.
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Samo przyjecie przez sad odwotawczy innej podstawy prawnej orzeczenia
w ramach kognicji tego sgdu wyznaczonej przez art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. nie
stanowi przy tym wyjscia ponad zgdanie okreslone w art. 321 k.p.c. i tym samym
rozstrzygniecia o innym przedmiocie zgdania niz wskazany przez powoda (zob.
wyrok SN z 30 wrzesnia 2016 r., | CSK 644/15, i postanowienie SN z 20 maja 2015 r.,
| CZ 44/15).

Objety skargg kasacyjna powoda punkt | wyroku, w ktérym Sad orzeki
0 zasgdzeniu na jego rzecz czesci dochodzonej kwoty jest rozstrzygnieciem
korzystnym dla powoda, co czyni skarge skierowang przeciwko temu rozstrzygnieciu
niedopuszczalng ze wzgledu na brak pokrzywdzenia (gravamen). Oznacza to, ze
w tej czesci skarga kasacyjna powoda podlegata odrzuceniu na podstawie art. 398
§ 2w zw. z § 3 k.p.c. (zob. uchwate siedmiu sedziéw SN z 15 maja 2014 r., lll CZP
88/13, OSNC 2014, nr 11, poz. 108).

Najdalej idgcy zarzut skargi kasacyjnej powoda dotyczy niewaznosci
postepowania przed Sgdem drugiej instancji na skutek pozbawienia go moznosci
dziatania w wyniku niepoinformowania o mozliwosci zmiany materialnoprawne;j
podstawy roszczenia. Odnoszgc sie do tego zarzutu w pierwszej kolejnosci nalezy
zauwazy¢, ze nawet gdyby przyjgé, iz w realiach sprawy nie doszio do
poinformowania powoda o0 mozliwosci zmiany materialnoprawnej podstawy
roszczenia, nie mozna podzieli¢ pogladu, ze powinnosS¢ uprzedzenia strony
o zmianie kwalifikacji prawnej ma charakter bezwzgledny, a jej niedochowanie
zawsze prowadzi do pozbawienia strony mozno$ci obrony jej praw, a w rezultacie do
niewaznosci postepowania. Ocena, czy zachodzg okreslone w art. 379 pkt 5 k.p.c.
przestanki powinna by¢ dokonywana ad casu z uwzglednieniem przedmiotu sprawy,
wskazanej przez powoda podstawy faktycznej i prawnej, stanowiska pozwanego,
mozliwych kwalifikacji prawnych, konkretnych sytuacji procesowych, etapu
postepowania oraz mozliwosci przewidywania przez strone takiej zmiany. Na etapie
postepowania przed sgdem drugiej instancji standard powinnosci sgdu w zakresie
uprzedzenia o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej moze by¢ podwyzszony
w szczegolnosci gdy strona wystepuje bez profesjonalnego petnomocnika. Inna
sytuacja zachodzi, jezeli strona jest reprezentowana przez zawodowego

petnomocnika, ktory zwazywszy na przedmiot postepowania i konkretng sytuacje
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procesowa, powinien dostrzegac, w jaki sposob catoksztatt ujawnionych w procesie
istotnych faktow moze byc¢ zakwalifikowany pod mozliwe do przyjecia podstawy
materialne (zob. wyrok SN z 20 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 242/22).

W praktyce orzeczniczej spraw dotyczgcych kredytow powigzanych z walutg
obca, potrzeba dokonania przez sad oceny, czy wyeliminowanie z tgczgcej strony
umowy abuzywnych postanowien umownych prowadzi do utrzymania w mocy
kredytu indeksowanego kursem CHF jako kredytu ziotowego oprocentowanego
wedtug stawki LIBOR, czy tez obowigzywanie umowy po wytgczeniu z niej
nieuczciwych warunkow jest niemozliwe, dotyczy wiekszosci spraw. Dokonanie tego
rodzaju oceny przez sad odwotawczy w sposéb oczywisty nie pozostaje poza
granicami przewidywania profesjonalnego petnomocnika banku. W takiej sytuacji
uznac¢ nalezy, ze w okolicznosciach sprawy brak uprzedzenia powoda o innegj
podstawie prawnej, niz przezen wskazywana i przyjeta przez Sad pierwszej instanciji,
nie pozbawiat go moznosci obrony. W realiach sprawy powdd reprezentowany byt
przez fachowego petnomocnika, podstawa faktyczna roszczenia wywodzona
z faktéow podanych przez powoda nie ulegta istotnym zmianom, a wywodzone
roszczenia nie byly zaskakujgce. Pozwani juz w postepowaniu przed Sgdem
pierwszej instancji powotywali sie na niewazno$¢ umowy kredytu. Wobec
powyzszego zdaniem Sgdu Najwyzszego, w sprawie nie doszio do niewaznosci

postepowania z przyczyny wymienionej w art. 379 pkt 5 k.p.c.

Za zasadny natomiast nalezy uzna¢ podniesiony w obu skargach kasacyjnych
zarzut naruszenia art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. — 0 zmianie ustawy —

Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw.

W niniejszej sprawie nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym zostat

wydany 7 lutego 2017 r. na podstawie dokumentdéw okreslonych w art. 485 § 3 k.p.c.

Wyrokiem z 5 czerwca 2019 r. Sgd Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim
uchylit powyzszy nakaz zaptaty w stosunku do pozwanych T. G., A. G., M. G. i oddalit
powodztwo. Juz po wydaniu powyzszego wyroku z dniem 7 listopada 2019 r. weszta
w zycie ustawa zmieniajgca k.p.c. W art. 11 ust. 2 pkt 4 ustawa ta stanowita, ze w
sprawach wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia jej w zycie

rozpoznawanych w postepowaniu nakazowym, w ktérych powdd wnidst o wydanie
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nakazu zaptaty wytgcznie na podstawie dokumentéw okreslonych w art. 485 § 3
k.p.c. nieprawomocny wyrok, mocg ktérego cho¢by w czesci utrzymano w mocy
nakaz zapfaty, a od ktérego wniesiono apelacje, jak rowniez ten nakaz zaptaty w
czesci, ktora podlegata rozpoznaniu, sgd odwotawczy z urzedu uchyla w catosci
postanowieniem, po czym przekazuje sprawe sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania z pominieciem przepiséw o postepowaniu nakazowym, przy
czym do czasu zakonczenia postepowania w pierwszej instancji sprawe rozpoznaje

sie wedtug przepiséw, w brzmieniu dotychczasowym.

Z art. 11 ust. 2 ustawy zmieniajgcej k.p.c. wynika, ze po jej wejsciu w zycie nie
jest mozliwe czesciowe utrzymanie nieprawomocnego nakazu zaptaty w mocy.
Zgodnie z punktem 3 powyzszego przepisu nieprawomocny wyrok, mocg ktorego
chocby w czesci utrzymano w mocy nakaz zaptaty, jak rowniez ten nakaz zaptaty
w czesci, ktdra podlegata rozpoznaniu, sgd pierwszej instancji z urzedu uchyla
w catosci postanowieniem. Analogicznie zgodnie z jego punktem 4 nieprawomocny
wyrok, mocg ktorego chocby w czesci utrzymano w mocy nakaz zaptaty, a od ktérego
whniesiono apelacje, jak réwniez ten nakaz zaptaty w czesci, ktéra podlegata

rozpoznaniu, sgd odwotawczy z urzedu uchyla w catosci postanowieniem.

Skoro powyzsze regulacje nie pozwalajg na wydanie przez sad pierwszej
instancji po wejsciu w zycie ustawy zmieniajgcej k.p.c. wyroku utrzymujgcego nakaz
zapfaty w mocy, to tym bardziej (a minori ad maius) tego rodzaju orzeczenia nie moze
wydac¢ sad drugiej instancji. Art. 11 ust. 2 ma charakter procesowy i nie moze byc¢
stosowany w zaleznosci od tego czy istniejg podstawy do uwzglednienia apelacji od
wyroku uchylajgcego nakaz =zaptaty i oddalajgcego powddztwo. Wyktadnia
funkcjonalna wskazuje zatem, ze sad drugiej instancji rozpoznajgc po wejsciu
w zycie ustawy zmieniajgcej k.p.c., wniesiong przed 7 listopada 2019 r., apelacje
zmierzajgcg do utrzymania nakazu zaptaty w mocy, stosuje jej art. 11 ust. 2 pkt 4
réwniez, jezeli zaskarzonym wyrokiem uchylono nakaz zaptaty i oddalono
powddztwo. Sad ten w takim wypadku powinien zatem uchyli¢ wyrok sgdu pierwsze;j
instancji w zaskarzonej czesci, jak rowniez nakaz zaptaty w czesci, ktora podlegata
rozpoznaniu i przekaza¢ sprawe sgdowi pierwszej instancji do ponownego

rozpoznania z pominieciem przepiséw o postepowaniu nakazowym, przy czym do
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czasu zakonczenia postepowania w pierwszej instancji sprawa powinna byc¢

rozpoznawana wedtug przepiséw w brzmieniu dotychczasowym.

W art. 11 ust. 2 ustawy zmieniajgcej k.p.c. wprowadzono zasade stosowania
przepisdw nowej ustawy oraz obowigzek uchylenia wydanego juz nieprawomocnego
nakazu zaptaty i powtdérzenia postepowania. Sg to szczegdlne regulacje przejsciowe,
bedgce wyjagtkiem od reguty przewidzianej w jej art. 9 ust. 1, ktére znajdujg
zastosowanie w sprawach wszczetych i niezakonczonych przed dniem jej wejscia
w zycie rozpoznawanych w postepowaniu nakazowym, w ktorych powdd wnidst
0 wydanie nakazu zaptaty wytgcznie na podstawie dokumentéw okreslonych w art.
485 § 3 k.p.c.

Uchylenie nakazu zaptaty z 7 lutego 2017 r. moze nastgpi¢ jedynie na skutek

postanowienia Sgdu odwotawczego rozpoznajgcego apelacje powoda.

W zaistniatej sytuacji procesowej odnoszenie sie do pozostatych zarzutoéw obu

skarg kasacyjnych jest przedwczesne.

Z przedstawionych powoddéw Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji wyroku
(art. 398'°§ 1 oraz art. 108 § 2 k.p.c.).

Jacek Grela Maciej Kowalski Marcin t.ochowski

t.n
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