Il CSKP 1134/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

24 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy, uzasadnienie)
SSN Beata Janiszewska (sprawozdawca)
SSN Mariusz Zatucki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 24 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej t..C.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 24 listopada 2020 r., V ACa 449/20,

w sprawie z powodztwa t.C.

przeciwko P. spotce akcyjnej w W.

0 zaptate,
uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w Gdansku, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania w sprawie.
Beata Janiszewska Jacek Grela Mariusz Zatucki

C.V.S.

UZASADNIENIE

Powdd £.C. wnidst o zasgdzenie od pozwanego P. S.A. w W. (dalej: bank)

433 195,92 zt wraz z odsetkami. Zgdanie dotyczylo zwrotu kwot, ktére powod
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uiszczat na rzecz banku tytutem sptaty rat kredytu; w ocenie powoda umowa ta byta
niewazna, co uzasadniato zgdanie kondykcyjne. Sgd Okregowy w Warszawie oddalit

powodztwo w catosci.

Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit apelacje powoda. W zakresie istotnym
dla oceny skargi kasacyjnej ustalit przy tym, ze 13 wrzesnia 2006 r. strony zawarty
umowe kredytu hipotecznego denominowanego w walucie obcej — franku
szwajcarskim. Kredyt opiewat na 100 620,15 CHF i miat by¢ przeznaczony na zakup

nieruchomosci w Polsce, a umowe zawarto na okres do 1 wrzesnia 2031 r.

Zawarcie umowy poprzedzato ztozenie przez powoda wniosku kredytowego
oraz inne, standardowe czynnosci. W ich toku poinformowano go o ryzku kursowym
wigzgcym sie z zawarciem umowy denominowanej w walucie obcej. Przed
zaoferowaniem umowy powigzanej z frankiem szwajcarskim bank zaprezentowat mu
oferte kredytéw w walucie polskiej oraz wyjasnit funkcjonowanie mechanizmu tzw.
spreadow (roznic w kursach sprzedazy oraz zakupu waluty, wptywajgcych na
wysokos$¢ wzajemnych swiadczenh stron). Pozwany umozliwiat kredytobiorcom, po
podpisaniu dodatkowej umowy, negocjowanie kursow walut (wysokosci spreadow)

dla transakcji o wartosci przewyzszajgcej 10 000 USD.

Zgodnie z § 5 ust. 3 pkt 2 umowy w przypadku zaciggniecia kredytu na
finansowanie zobowigzan w kraju kredyt wyptacany byt w walucie polskiej. Stosownie
do § 5 ust. 4 umowy w przypadku wyptaty kredytu albo transzy w walucie polskiej
zastosowanie znajdowat kurs kupna dla dewiz obowigzujgcy w pozwanym banku
w dniu realizacji zlecenia ptatniczego, wedtug aktualnej Tabeli kurséw, ktérg byta
Tabela kurséw pozwanego banku obowigzujgca w chwili dokonywania przez bank

okreslonych w umowie przeliczen walutowych.

Sptata kredytu wraz odsetkami nastepowac¢ miata w drodze potrgcenia przez
bank wierzytelnosci pienieznych z tytutu udzielonego kredytu z wierzytelnosciami
pienieznymi kredytobiorcy z tytutu Srodkéw zgromadzonych na wskazanym
w umowie rachunku oszczednosciowo-rozliczeniowym kredytobiorcy. Zgodnie z § 13
ust. 7 umowy potrgcanie srodkéw z rachunku w walucie polskiej miato nastepowac
w wysokosci stanowigcej rownowartos¢ kwoty kredytu lub raty w walucie

wymienialnej, w ktérej udzielony jest kredyt, przy zastosowaniu kursu sprzedazy
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dewiz obowigzujgcego w pozwanym banku w dniu wymagalnosci, zgodnie z aktualng
Tabelg kurséw. W toku zawierania umowy powdd mogt wskaza¢ rachunek
prowadzony w walucie obcej, woéwczas potrgcenia z tego rachunku dokonywane

bytyby bez zastosowania mechanizmu przeliczen.
Sad poczynit takze dalsze, szczegdtowe ustalenia co do tre$ci umowy.

Kredyt zostat wyptacony zgodnie z wnioskami powoda w pieciu transzach,
w tgcznej wysokosci 100 620,15 CHF; przy wyptacie walute obcg przeliczano na
polskg. Powod sptacat raty kredytu zgodnie z umowag, nadto w 2014 r. ztozyt trzy

whnioski o nadptate w tgcznej wysokosci 43 900 CHF.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Apelacyjny ocenit, ze tgczgca strony
umowa nie byta niewazna. Odnoszgc sie do stanowiska procesowego powoda, ktéry
twierdzenie o niewaznosci umowy (i zasadnosci zgdania zwrotu kwot wptaconych na
rzecz banku jako raty lub nadpfaty kredytu) wigzat z zawarciem w umowie
postanowien niedozwolonych, stwierdzono, ze sporne klauzule nie podlegaty
badaniu przez pryzmat kryteriow wskazanych w art. 385! § 1 zd. 1 k.c., gdyz zostaty
one uzgodnione indywidualnie. Z rozwazan Sadu drugiej instancji wynika przy tym,
ze postanowienia dotyczgce denominacji kredytu w walucie obcej nalezato uznac za
uzgodnione indywidualnie z powodu tego, ze ,powod byt w pozwanym banku co
najmniej dwa razy” i ,miat mozliwos¢ zapoznania sie z umowg i podjecia Swiadomej
decyzji”’, a w konsekwencji dokonat ,wyboru najkorzystniejszej w tym momencie dla
niego oferty” oraz ,wybrat kredyt walutowy w CHF, cho¢ miat mozliwo$¢ zaciggniecia
kredytu w innych walutach lub w PLN” i byt przy tym swiadomy ryzyka walutowego,

czyli zmiennosci kursu CHF do PLN” (s. 5 uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego).

O tym, ze sporne postanowienia a limine nie mogty zosta¢ uznane za
niedozwolone, albowiem byly uzgodnione w sposéb indywidualny, miata réwniez
Swiadczy¢ mozliwos¢ wybrania przez powoda chwili wyptaty kredytu, a co za tym
idzie: stosowanego kursu przeliczenia walut. Sad drugiej instancji podkreslit rowniez,
ze wzor umowy przewidywat mozliwos¢ pobierania przez bank srodkéw na sptate
kredytu z konta walutowego, a nie rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowego
prowadzonego w walucie polskiej, jak rowniez to, ze umowa przewidywata mozliwo$¢

zmiany waluty kredytu.
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W konsekwencji uznano, ze to powdd decydowat indywidualnie o sposobie
sptaty kredytu oraz wskazano, iz miat wiele mozliwosci zmiany tego sposobu;
tymczasem nie skorzystat on nawet z mozliwosci stwarzanych przez ustawe z dnia
29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niekt6rych innych ustaw, na
mocy ktorej mozliwa stata sie sptata spornego kredytu bezposrednio w walucie obce;j.
Tym samym Sad Apelacyjny ocenit, ze sposéb wykonywania umowy wynikat ze
Swiadomego wyboru kredytobiorcy i nie moze on obcigzac banku, a w konsekwencji
— ze umowa ,dawata mozliwos¢ wyboru sposobu wyptaty i sptaty kredytu, a wiec
mozliwosc¢ indywidualnego uzgodnienia postanowien w tym zakresie, co sprawia, ze
te postanowienia umowy nie majg charakteru klauzul abuzywnych w rozumieniu art.
385! § 1 k.c.” (s. 6 uzasadnienia).

Nastepnie Sgd Apelacyjny stwierdzit, w zakresie istotnym dla rozpoznania
skargi kasacyjnej, ze nawet gdyby sporne postanowienia umowne hipotetycznie
uznac za nadajace sie do oceny w $wietle art. 385 § 1 zd. 1 k.c., nie spetniajg one
przestanek do uznania ich za sprzeczne z dobrymi obyczajami. Zgodnie z umowag
powod miat bowiem mozliwos¢ dokonywania wyboru sposobu sptaty rat odsetkowo-
kapitatowych zaréwno w walucie kredytu, jak i w innych walutach. W kazdym czasie
mogt tez dokona¢ zmiany waluty kredytu. Oznacza to, ze podkreslana przez powoda
arbitralnos¢ ustalania kursu przez pozwany bank nie miata wptywu na wysokos¢

zobowigzania.

Nadto Sad drugiej instancji uznat, ze nie dochodzi do razgcego naruszenia
intereséw konsumenta w sytuacji, w ktérej ma on wybdr co do takiego sposobu
wykonania umowy, ktéry wyklucza mozliwosc stosowania klauzul, ktére mogtyby by¢
uznane za niedozwolone postanowienie umowne, a mimo to decyduje sie na takie
wykonanie umowy, przy ktdorym dojdzie do zastosowania niekorzystnych dla niego
postanowien. W takim wypadku to bowiem konsument, ,wykonujgc swoje prawo
podmiotowe ksztattujgce”, wprowadza do stosunku obligacyjnego takie
postanowienia umowne, ktére mogtyby by¢ uznane za niedozwolone

(s. 13 uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego).

Niezaleznie od braku podstaw do uznania, ze sporne postanowienia umowne

sg niedozwolone, jako podstawe oddalenia apelacji wskazano to, ze nawet
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ewentualne stwierdzenie abuzywnosci kwestionowanych przez powoda klauzul
przeliczeniowych nie oznaczatoby zasadnosci zgdania pozwu. W ocenie Sgdu
Apelacyjnego umowa stron nadawataby sie bowiem do wykonania takze po
usunieciu z niej mechanizmu przeliczeh walut. Tym samym nie mozna byto przyjac,
by pozwany zostat bezpodstawnie wzbogacony kosztem powoda, gdyz spetniane
przez konsumenta na rzecz banku swiadczenia nie byty nienalezne, co uzasadniato

ocene o nieprzystugiwaniu powodowi dochodzonego w sprawie roszczenia.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyt skargg kasacyjng powod, zarzucajgc

naruszenie prawa materialnego przez btedng wykfadnie:

1. art. 385 § 3 zd. 2 k.c. w zw. z art. 3 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG i niezastosowanie
art. 385 § 1i 2 k.c. wzw. z art. 3 ust. 1, art. 4 ust. 2 oraz art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13/EWG przez przyjecie, ze dopuszczalne jest potraktowanie postanowien
umownych verba legia ,przejetych z wzorca umowy” jako indywidualnie

uzgodnionych;

2.art.65§1i2wzw. zart. 365 § 1 k.c. i przez to niezastosowanie art. 385 § 2, art.
385'§ 1 zd. 2 oraz art. 3852 § 2 k.c. wzw. z art. 4 ust. 2, art. 5i art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13/EWG przez przyjecie, ze ,umowa kreowata zobowigzanie przemienne do
sptaty kredytu w PLN lub w CHF, przy czym wybér waluty pozostawiony zostat obu
stronom, co skutkowato btednym przyjeciem, ze warunki dotyczgce sptaty kredytu
nie sg nieuczciwymi warunkami umownymi, obarczonymi dowolnoscig banku

w ustalaniu wysokosci zobowigzan konsumenta”;

3. art. 6 k.c. oraz niezastosowanie art. 385 § 1 zd. 2 k.c., art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13/EWG, art. 385! § 2 k.c. i art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG ,przez przyjecie,
ze pozwany bank nie dopuscit sie naruszenia obowigzkéw informacyjnych oraz
wywotania przez zawarcie umowy nieograniczonego ryzyka walutowego po stronie
powoda, a w konsekwencji — przez przyjecie, ze przedmiotowa umowa zostata

waznie zawarta”.

We wnioskach powdd wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku

i orzeczenie co do istoty sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna okazata sie uzasadniona.

Otéz po pierwsze, w judykaturze Sgdu Najwyzszego dominuje zapatrywanie,
ze klauzule ksztattujgce mechanizm indeksacji, zastrzezone w umowie kredytu
ztotowego indeksowanego do waluty obcej (denominowanego w walucie obcej),
okreslajg gtbwne Swiadczenie kredytobiorcy (zob. np. wyrok SN z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20). Poglad ten uwzglednia
stanowisko Trybunatu Sprawiedliwosci UE, w orzecznictwie ktérego podkresla sie,
ze za postanowienia umowne mieszczgce sie w pojeciu "gtbwnego przedmiotu
umowy" w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te, ktére okreslajg
podstawowe s$Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu
charakteryzujg te umowe (zob. wyroki TSUE: z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Kasler
i Kaslerné Rabai, pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r., C-143/13, Matei, pkt 54; z 23 kwietnia
2015 r., C-96/14, Van Hove, pkt 33; z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in.,
pkt 35. Za takie uznawane sg klauzule indeksacyjne (waloryzacyjne), jak
i postanowienia odnoszgce sie do ustalonego w walucie obcej mechanizmu
waloryzacji $wiadczen, ktére wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta
ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwigkszenia kosztu
kredytu (zob. wyroki TSUE z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in., pkt 37;
z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68; z 14 marca
2019 r., C-118/17, Dunai, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak,
pkt 44.

Klauzule waloryzacyjne, ktére nie zostaty wyrazone w umowie kredytu
W sposoéb jasny i precyzyjny, podlegajg badaniu pod kgtem spetnienia przestanek
z art. 385! § 1 k.c. Wymaganie wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumiatym
jezykiem nakazuje, by umowa przedstawiata w sposéb przejrzysty konkretne
dziatanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznosci od
przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym
w innych warunkach, tak by konsument byt w stanie oszacowac, w oparciu
o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne (zob. uzasadnienie postanowienia SN z 3 pazdziernika
2024 r., | CSK 2639/24).
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Sad Najwyzszy wyjasnit (zob. m.in. wyrok z 22 stycznia 2016 r., | CSK
1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134), ze postanowienia umowy (regulaminu),
okreslajgce zarowno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ztotéwki przy
wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce bankowi
swobodnie ksztattowaC kurs waluty obcej, majg charakter niedozwolonych
postanowienn umownych; ksztaltujg prawa i obowigzki konsumenta w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy. Sprzecznosé
z dobrymi obyczajami i naruszenie interesow konsumenta polega w tym przypadku
na uzaleznieniu wysokosci swiadczenia banku oraz wysokosci Swiadczenia
konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na
ztotéwki w chwili jego wyptaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci
poszczegolnych sptacanych rat, stuzy okresleniu wysokosci sSwiadczenia
konsumenta. Takie postanowienia, ktdére uprawniajg bank do jednostronnego
ustalenia kurséw walut, sg nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego
dziatania banku; obarczajg kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz
naruszajg réwnorzednos¢ stron. Sg one niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy
swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jakis sposéb
ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu

ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow.

Kwestia obowigzku informacyjnego spoczywajgcego na sgdzie w zwigzku
z konsekwencjami stwierdzenia abuzywnosci postanowienia umownego zostata
wyczerpujgco wyjasniona w uchwale sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego —
zasadzie prawnej z 7 maja 2021 r., (lll CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9, poz. 56).
W uchwale tej stwierdzono, ze informacja o konsekwencjach abuzywnosci klauzuli
powinna obejmowac - z uwzglednieniem analizowanego przypadku - informacije
o tym, ze bez abuzywnej klauzuli umowa nie moze wigzaé, o konsekwencjach
(roszczeniach) zwigzanych z ewentualng definitywng bezskutecznoscig
(niewaznoscig) umowy i o ewentualnej mozliwosci utrzymania umowy z regulacjg
zastepczg, jezeli konsekwencje te sg dla konsumenta szczegdlnie niekorzystne.
Podtrzymanie przez konsumenta zgdania restytucyjnego - po uzyskaniu stosownej

informacji - jest rownoznaczne z odmowg potwierdzenia klauzuli i (ewentualnie) ze
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sprzeciwem wobec udzielenia mu ochrony przed konsekwencjami catkowitej i trwatej

bezskutecznosci (niewaznosci) umowy.

W nauce prawa przyjmuje sie, ze w celu ustalenia, czy konkretne
postanowienie umowne nalezy kwalifikowac jako ,nieuzgodnione indywidualnie”,
nalezy zbadac¢, czy konsument miat na tres¢ danego postanowienia ,rzeczywisty
wplyw” (art. 385! § 3 zd. 1 k.c.). Nie wystarczy wykazaé, ze druga strona umowy
dowiedziata sie o tresci klauzuli w odpowiednim czasie. Dowod zaistnienia
okolicznosci indywidualnego uzgodnienia tresci postanowienia umowy lub wzorca
umownego nie dotyczy przy tym jedynie faktu prowadzenia w tym przedmiocie
miedzy stronami negocjacji, lecz wspdlnego ustalenia ostatecznego brzmienia
klauzuli (osiggniecia konsensu) w wyniku ,rzetelnych i wyréwnanych negocjac;ji’. Nie
moze o tym zawsze decydowac¢ wzmianka o indywidualnym uzgodnieniu, ktora

w niektorych przypadkach ma za zadanie stworzy¢ jedynie pozor wspdélnych ustalen.

Z kolei w innym miejscu w literaturze przedmiotu podkresla sie, ze przestanki
ksztattowania praw i obowigzkow konsumenta za pomocg ocenianego w aspekcie
ewentualnej abuzywnosci postanowienia w sposéb ,sprzeczny z dobrymi
obyczajami” i ,razgco naruszajgcy jego interesy” sg dwiema réznymi
okolicznosciami, ktére nalezy w toku kontroli wykazywac¢ odrebnie. Uznanie
postanowienia za niedozwolone wymaga tgcznej realizacji obu przestanek. Z tym, ze
trafnie wskazuje sie, iz postanowienie umowne, ktére razgco narusza interesy
konsumenta, zawsze okazuje sie sprzeczne z dobrymi obyczajami, natomiast
klauzula, ktérej tres¢ jest sprzeczna z dobrymi obyczajami, nie w kazdym przypadku
rbwnoczesnie razgco narusza interesy konsumenta. Dobrym obyczajem jest
kierowanie sie zasadg szacunku wobec drugiego cztowieka, a zatem sprzeczne
z dobrymi obyczajami sg zachowania polegajgce na niedoinformowaniu, wywotujgce
dezorientacje czy btedne przekonanie, wykorzystywanie niewiedzy lub naiwnosci,
dziatania nieuczciwe czy nierzetelne, uksztaltowanie stosunku prawnego
o charakterze zobowigzaniowym niezgodnie z zasadg rownorzednosci stron
(rbwnowagi kontraktowej). Z dobrymi obyczajami kitdci sie zatem takie postepowanie,
ktorego celem jest zdezorientowanie konsumenta, wykorzystanie jego niewiedzy lub
naiwnosci, uksztattowanie stosunku prawnego z naruszeniem zasady rownosci

stron. Chodzi wiec o postepowanie, ktore potocznie jest rozumiane jako nieuczciwe,
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nierzetelne, sprzeczne z akceptowanymi standardami dziatania. Ponadto dodaje sie,
ze sprawdzi¢ nalezy, czy przedsigbiorca traktujgcy konsumenta w sposéb
sprawiedliwy i stuszny mogtby racjonalnie spodziewac sig, iz konsument ten przyjatby

dane postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych.

Natomiast za dziatania razgco naruszajgce interesy konsumenta nalezy uznac¢
te, ktore sg dla niego niekorzystne finansowo, wigzg sie z nadmiernym wysitkiem
organizacyjnym, polegajg na nierzetelnym traktowaniu, wprowadzaniu w btgd czy

naruszaniu jego prywatnosci.

W rozumieniu art. 385! § 1 k.c. ,razagce naruszenie interesébw konsumenta”
oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkédw na jego niekorzysc
w okreslonym stosunku obligacyjnym, natomiast ,dziatanie wbrew dobrym
obyczajom” w zakresie ksztattowania tresci stosunku obligacyjnego wyraza sie
w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godzag
w rownowage kontraktowg tego stosunku. Obie, wskazane w tym przepisie, formuty
prawne stuzg do oceny tego, czy standardowe klauzule umowne zawarte we wzorcu
umownym przekraczajg zakresSlone przez ustawodawce granice rzetelnosci
kontraktowej twércy wzorca w zakresie ksztaftowania praw i obowigzkéw
konsumenta (zob. wyrok SN z 13 lipca 2005 r., | CK 832/04, Pr.Bankowe 2006, nr 3,
poz. 8).

W niniejszej sprawie brak jest przekonujgcych argumentéw opartych na
poczynionych ustaleniach faktycznych, z ktérych wynikatoby, ze pozwany wypetnit
obowigzek informacyjny oraz spetnit warunek indywidualnego uzgodnienia
postanowien umownych dotyczacych szeroko rozumianych klauzul waloryzacyjnych,
we wskazanym powyzej rozumieniu. Skarzgcy wprost zawraca na to uwage we
wszystkich zarzutach skargi kasacyjnej. Z kolei naruszenie obowigzkow:
informacyjnego oraz w indywidualnego uzgodnienia wskazanych postanowien
umownych sprawia, ze konsument potraktowany zostat nierzetelnie, a wiec razgco
naruszono jego interesy, co sprzeczne byto — w chwili zawierania umowy - z dobrymi
obyczajami. Nalezy zwréci¢ uwage bowiem, ze wprawdzie art. 385! § 1 k.c. wymienia

rézne przestanki ksztattowania praw i obowigzkédw konsumenta za pomocg
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ocenianego w aspekcie ewentualnej abuzywnosci postanowienia, to nie mozna tracic

z pola widzenia wskazanego powyzej wzajemnego przenikania sig ich i uzupetniania.

Uznanie abuzywnosci gtbwnych swiadczen stron, a takimi sg postanowienia
zawierajgce klauzule ksztaltujgce mechanizm indeksacji, zastrzezone w umowie
kredytu ztotowego indeksowanego do waluty obcej (denominowanego w walucie
obcej) (zob. np. wyrok SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021,
nr 2, poz. 20), pocigga za sobg dalsze konsekwencje. Problemy te zostaty
w znakomitej wiekszosci rozwigzane w uchwale sktadu catej Izby Sgdu Najwyzszego
z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22, w ktérej wskazano, ze w razie uznania, iz
postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszace sie
do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie
umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjac, ze
miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb okreslenia kursu waluty obce;j
wynikajacy z przepiséw prawa lub zwyczajow. Jezeli w wykonaniu umowy kredytu,
ktéra nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank wyptacit
kredytobiorcy catos¢ lub cze$¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat sptat
kredytu, powstajg samodzielne roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia na
rzecz kazdej ze stron. W razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu
waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie
wigze takze w pozostatym zakresie. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu
niedozwolonego charakteru jej postanowien, bieg przedawnienia roszczenia banku
o zwrot kwot wyptaconych z tytutu kredytu rozpoczyna sie co do zasady od dnia
nastepujgcego po dniu, w ktérym kredytobiorca zakwestionowat wzgledem banku
zwigzanie postanowieniami umowy. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu
niedozwolonego charakteru jej postanowien, nie ma podstawy prawnej do zgdania
przez ktdrgkolwiek ze stron odsetek lub innego wynagrodzenia z tytutu korzystania
z jej srodkow pienieznych w okresie od spetnienia nienaleznego Swiadczenia do

chwili popadniecia w opdznienie co do zwrotu tego Swiadczenia.

Nadto, niektore zarzuty sformutowane przez skarzgcego doczekaty sie juz
wczesniejszych licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego i Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej. W zdecydowanej wiekszosci prezentowane stanowiska zyskaty

powszechny walor. Warto wiec powota¢ sie na uksztattowang wyktadnie zawartg
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chociazby w uzasadnieniach wyrokow Sgdu Najwyzszego z 17 stycznia 2024 r.
(Il CSKP 1889/22) i z 6 marca 2024 r. (Il CSKP 2223/22), w petni adekwatng do

okolicznosci niniejszej sprawy.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 § 1 k.p.c., uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania oraz

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego (art. 108 § 2 k.p.c.).

Beata Janiszewska Jacek Grela Mariusz Zatucki

[9.7]

[tn]

UZASADNIENIE

zdania odrebnego SSN Beaty Janiszewskiej



