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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

5 listopada 2025 r.

Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz (przewodniczacy)
SSN Krzysztof GrzesiowsKi

SSN Maciej Kowalski (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 5 listopada 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej syndyka masy upadtosci Bank spoitki akcyjnej

wW.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 23 lutego 2022 r., VI ACa 633/20,

w sprawie z powodztwa |.B., A.B.

przeciwko syndykowi masy upadtosci Bank spotce akcyjnej

wW.

0 zaptate,
1) oddala skarge kasacyjna;
2) zasgdza od syndyka masy upadtosci Bank spoétki akcyjnej w
W. narzecz I.B. i A.B. po 1350 (tysigc trzysta piecdziesiat) ztotych
tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.
Krzysztof Grzesiowski Kamil Zaradkiewicz Maciej Kowalski

UZASADNIENIE
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Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 23 lutego 2022 r. oddalit apelacje
pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 25 maja 2020 r.,
ktéorym  zasgdzono od pozwanego Bank spotki  akcyjnej w o W,
na rzecz powodow I.B. i A.B. 121 645,96 zt wraz z blizej okreslonymi odsetkami za
opdznienie.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji,
z ktérych wynikato, ze strony tgczyta umowa kredytu hipotecznego zawarta 14 maja
2007 r., na mocy ktorej bank udzielit kredytobiorcom kredytu w wysokosci
516 179,62 zt indeksowanego kursem franka szwajcarskiego (CHF). Z umowy
wynikato, ze w dniu wyptaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyptaconych
srodkow bedzie przeliczana na CHF wedlug kursu kupna walut, okres$lonego
W sporzgdzanej przez pozwanego tabeli kurséw, obowigzujgcego w dniu
uruchomienia $rodkdéw. Wysoko$¢ raty miata by¢é natomiast ustalana jako
réwnowartos¢ wymaganej sptaty wyrazonej w CHF po jej przeliczeniu wedtug kursu
sprzedazy walut okreslonego w tabeli kurséw obowigzujgcego w dniu sptaty. Tabela
kurséw walut dla kredytdw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut
sporzgdzana byta przez pozwanego na podstawie kurséw obowigzujgcych na rynku
miedzybankowym w chwili sporzgdzania tabeli i po ogtoszeniu kurséw srednich przez
NBP.

Powodowie jako kredytobiorcy nie zostali poinformowani w jaki sposob bank
ustala kurs franka szwajcarskiego; nie przyznano im rowniez zadnych mechanizméw
pozwalajgcych na ich kontrole, czy tez weryfikacje. Nie mieli rowniez mozliwosci
negocjowania warunkéw umowy. Zawierajgc umowe powodowie oswiadczyli,
ze sg Swiadomi ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty
indeksacyjnej w stosunku do ztotego, w catym okresie kredytowania i akceptujg

to ryzyko.

Powodom bank wypfacit tgcznie 516 179,62 zt. Od zawarcia spornej umowy
do 31 sierpnia 2016 r. dokonali oni na rzecz pozwanego wptat w tgcznej wysokosci
413 951,57 zt. Kredyt jest nadal sptacany.
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Pismem z 6 pazdziernika 2016 r. powodowie wezwali pozwanego do zaptaty
121 645,96 zt stanowigcej rownowartos¢ bezpodstawnie pobranych kwot w zwigzku
z wystepowaniem w przedmiotowej umowie niedozwolonych klauzul umownych

regulujgcych zasady indeksacji kredytu do CHF.

Sad Apelacyjny zgodzit sie z Sgdem pierwszej instancji, ze powodowie
zawierali umowe jako konsumenci, sporne postanowienia nie byly z nimi
indywidualnie uzgodnione, a przy tym nie zostaty wyrazone w sposéb jednoznaczny
- prostym i zrozumiatym jezykiem. Przyjat, ze zawarte w umowie kredytu klauzule
indeksacyjne ksztattowaty ich prawa i obowigzki w sposdéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami i razgco naruszaty ich interesy i w konsekwencji stanowig niedozwolone

postanowienie umowne (art. 385! § 1 k.c.).

Sad drugiej instancji nie podzielit natomiast stanowiska Sgdu Okregowego,
ze po wyeliminowaniu ze spornej umowy kredytu klauzul abuzywnych pozostaje ona
w mocy jako umowa wyrazajgca zobowigzanie w zitotych bez indeksacji do CHF
z oprocentowaniem w oparciu o stawke LIBOR 3M i statg marze banku. Odwotujgc
sie do aktualnego orzecznictwa Sadu Najwyzszego przyjat, ze umowa ta nie

wywotuje skutkdw prawnych ab initio.

Wyjasnit, ze majgc na wzgledzie wskazane przez powodoéw ramy faktyczne
powoddztwa (zwtaszcza powotanie sie na zamieszczenie w spornej umowie klauzul
abuzywnych), stosujgc prawo materialne uznat, ze w zwigzku z bezskutecznoscig
zawartej umowy powodowie mogg domagac sie zwrotu w catosci lub czesci - jako
Swiadczenia nienaleznego, wptaconych na rzecz banku kwot (art. 410 § 1 i 2
i art. 405 k.c.).

Odnoszac sie do, podniesionego przez pozwanego w postepowaniu
apelacyjnym, zarzutu potrgcenia i zatrzymania Sad Apelacyjny stwierdzit, ze zarzuty
te, aby mogty zosta¢ uwzglednione winny by¢ rowniez udowodnione co do wysokosci.
Wyjasnit, ze pozwany nie przedstawit materiatu procesowego, ktéry umozliwitby
Sadowi weryfikacje, czy w ogdle przystuguje mu jeszcze jakies roszczenie pieniezne
wobec powodéw. Okolicznosci sprawy i uptyw czasu poddajg bowiem w watpliwos$é

twierdzenia banku.
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Bezsporne bank wyptacit powodom 516 179,62. Domagali sie oni — jako
zgdania gtownego - zwrotu jedynie czesci kwoty, ktorg wpfacili pozwanemu
w zwigzku z zawartg umowa kredyty — ostatecznie 121 645,96 zt, a ponadto nadal
kredyt ten sptacajg — regulujgc comiesieczne raty. Z zalegajgcej w aktach sprawy
opinii biegtego wynika przy tym, ze na wskazang w niej date - 31 sierpnia 2017 r.,
a zatem ponad cztery lata przed chwilg orzekania, powodowie spfacili 413 951,57 zt,
a wysokos¢ ich raty (w korncowym okresie objetym opinig) wynosita ponad 4 000 zt

miesiecznie.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku pozwany zarzucit naruszenie:
1) art. 379 pkt 5w zw. z art. 1562 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.; 2) art. 384 k.p.c.; 3) art.
321§ 1wzw. zart. 391 § 1 k.p.c.; 4) art. 385! § 1 zd. 2 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2
dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawach nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywa 93/13”); 5) art. 3851 § 1, 3
idk.c.;6)art.3851§1i2wzw.zart. 65§ 1i2k.c.wzw.z§ 1 ust. 1, 6 ust. 1, 9 ust.
2110 ust. 3umowy; 7) art. 65§ 1i2 k.c.wzw. § 1ust. 1, 6 ust. 1, 9 ust. 2i 10 ust.
3 umowy w zw. z art. 385 § 1 k.c.; 8) art. 69 ust. 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r.
Prawo bankowe (dalej "pr.bank.”) i art. 65, 358 § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13; 9) art. 385 § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 oraz w zw. Z motywem
dwudziestym pierwszym dyrektywy 93/13; 10) art. 385' § 1i 2 i 58 § 3 k.c.; 11)
art. 498 § 1i2wzw. z art. 405w zw. z art. 410 § 2 k.c. 1 496 w zw. z art. 497 w zw.
art. 6 k.c.

Whniodst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w catosci ze zniesieniem
postepowania w zakresie dotknietym niewaznoscig i przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie,
ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w cato$ci i orzeczenie przez Sad
Najwyzszy co do istoty sprawy przez zmiane wyroku i oddalenie powddztwa

w catosci.

W odpowiedzi na skarge kasacyjna powodowie wniesli m.in. o oddalenie
skargi oraz zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego wedlug norm

przepisanych.
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Postanowieniem Sadu Najwyzszego z 6 wrzesnia 2023 r., postepowanie
kasacyjne, wobec ogtoszenia upadtosci pozwanego, zostato zawieszone a nastepnie

podjete z udziatem syndyka masy upadtosci Bank spétki akcyjnej w W..
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna podlegata oddaleniu.

Nie mozna zgodzi¢ sie z pozwanym, ze zostat pozbawiony moznos$ci obrony
swych praw w postepowaniu apelacyjnym co miato skutkowaé niewaznoscig
postepowania przed Sadem drugiej instancji (art. 379 pkt 5 w zw. z art. 1562
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.).

Artykut 1562 k.p.c. moze znalezé zastosowanie wylgcznie woéwczas,
gdy w sprawie zostata wyznaczona rozprawa, posiedzenie przygotowawcze lub inne

posiedzenie z udziatem stron. W badanej sprawie taka sytuacja nie miata miejsca.

Ponadto, naruszenie art. 156° k.p.c. nie prowadzi automatycznie
do niewaznosci postepowania. Ocena skutkow naruszenia tego przepisu musi by¢
dokonywana w okolicznosciach konkretnej sprawy, w szczegdlnosci przy
uwzglednieniu jej przedmiotu, powotywanych przez strony okolicznoéci faktycznych
oraz stanowisk stron w zakresie podstawy prawnej sporu. Wymaga réwniez
uwzglednienia czy strony sg reprezentowane przez zawodowych petnomocnikéw.
Ich udziat w postepowaniu rzutuje bowiem na ocene mozliwosci przewidywania
zmiany podstawy prawnej rozstrzygniecia przez sgd w swietle ustalonych w sprawie
okolicznosci faktycznych. Taka ewentualno$¢ powinna by¢ brana pod uwage przez
zawodowych petnomocnikéw stron, skoro utrwalone jest stanowisko judykatury,
ze sad rozpoznajgcy sprawe nie jest zwigzany podstawg prawng zgdania wskazang
przez powoda i ma obowigzek zastosowania wiasciwych przepiséw prawa
materialnego w ustalonym stanie faktycznym sprawy (zob. wyrok SN z 31 stycznia
2025 r., Il CSKP 2242/22).

Pozwany w postepowaniu apelacyjnym byt reprezentowany przez
zawodowego petnomocnika. Ponadto uszio uwadze skarzgcego,
ze z niezakwestionowanych przez Sad Apelacyjny ustalen wynika, iz powodowie
odwotali sie w swoim stanowisku réwniez do niewaznosci umowy kredytu

I oSwiadczyli, ze takie rozwigzanie bytoby dla nich korzystne. Ponadto sam pozwany
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na etapie postepowania apelacyjnego dopuszczat mozliwos¢, ze Sad odwotawczy
oceni sporng umowe jako niewazng, skoro uzaleznit procesowy zarzut potrgcenia
podniesiony w piSmie z 14 lutego 2022 r. (k. 493) od wystgpienia takiej okolicznosci.
W tym Swietle twierdzenia skarzgcego, ze przyjecie przez Sad drugiej instanciji
odmiennej oceny skutkéw abuzywnosci spornych postanowien wykraczato poza

granice przewidywalnosci nie zastugujg na uwzglednienie.

Chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 321 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
oraz art. 384 k.p.c.

W Swietle art. 321 § 1 k.p.c. zakaz orzekania ponad zagdanie dotyczy badz
samego zgdania (petitum), bgdz jego podstawy faktycznej (causa petendi). Granic
przedmiotu orzekania nie wyznacza natomiast kwalifikacja prawna zgdania i do jej
okreslenia zastosowanie majg zasady da mihi factum dabo tibi ius oraz iura novit
curia. Sad nie jest zwigzany wskazang w pozwie podstawg prawng roszczenia.
Powofanie takiej podstawy nie jest obowigzkowe, nawet wéwczas, gdy strona jest
reprezentowana przez profesjonalnego petnomocnika (zob. np. wyroki SN
z 30 wrzesnia 2016 r., | CSK 644/15, i z 7 pazdziernika 2020 r., V CSK 603/18;
postanowienie SN z 20 maja 2015 r., | CZ 44/15).0Oznacza to, ze jezeli z powotanych
w pozwie okolicznosci faktycznych wynika, ze roszczenie jest uzasadnione w catosci
badz w czesci, to nalezy je w takim zakresie uwzgledni¢, chociazby powdd
nie wskazat podstawy prawnej albo przytoczona przez niego okazata sie btedna
(zob. wyroki SN: z 14 kwietnia 2003 r., V CKN 115/01; z 16 wrzesnia 2009 r.,
Il CSK 189/09; z 23 lipca 2015 ., | CSK 549/14, z 25 czerwca 2015 ., V CSK 528/14,
| postanowienie SN z 29 lutego 2024 r., | CSK 1738/23).

Nie dochodzi do naruszenia art. 384 k.p.c., gdy sad drugiej instancji —
w ramach kognicji wyznaczonej przez art. 378 § 2 i art. 382 k.p.c. — wskazat inng
podstawe prawng zasadzenia spornej naleznosci, nawet gdyby byta dla skarzgcego
bardziej dolegliwa niz przyjeta przez sad pierwszej instancji. Oceny w tej kwestii
dokonuje sie przy tym przez pryzmat rozstrzygniecia, a nie jego uzasadnienia
(zob. np. wyroki SN: z 12 pazdziernika 2007 r., V CSK 261/0712, i z 19 stycznia
2024 r., Il CSKP 36/23).
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W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazono juz stanowisko, ze oddalenie
apelacji pozwanego kredytodawcy od wyroku sgdu pierwszej instancji, ktory zaktadat,
ze sporna umowa kredytu pozostanie w mocy i przyjecie przez sgd odwotawczy,
ze umowa ta upada w catosci ze wzgledu na abuzywno$¢ czesci jej postanowien
w sytuacji, w ktorej powodztwo nie obejmowato roszczenia o ustalenie lub zapfate,
wywodzonego z zarzutu upadku umowy, a wytgcznie roszczenie o zaptate przy
zatozeniu obowigzywania umowy, tyle ze z pominieciem indeksacji (waloryzacji)
kredytu, nie prowadzi do naruszenia art. 321 § 1, art. 378 § 1 i art. 384 k.p.c.
(zob. postanowienie SN z 14 listopada 2024 r., | CSK 3137/23).

Problematyka przedstawiona w pozostatych zarzutach skargi dotyczgcych
naruszenia prawa materialnego byta wielokrotnie i wszechstronnie rozwazana
w dotychczasowym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, w kontek$cie zblizonych
stanow faktycznych, a skarzgcy nie przedstawit argumentéw, ktére uzasadniatyby

odejscie od wypracowanych w judykaturze rozwigzan.

Uzupetniajgco podnies¢ nalezy, Zze prezentowane przez pozwanego
uzasadnienie podstaw skargi - w sposéb niedopuszczalny, opiera sie
na twierdzeniach, ktére pozostajg w sprzecznosci z ustaleniami faktycznymi
poczynionymi przez sad drugiej instancji, a ktérymi to ustaleniami Sgd Najwyzszy
w postepowaniu kasacyjnym jest zwigzany (art. 3982 § 2 k.p.c.). Wedtug ustalen
Sadu meriti, wbrew stanowisku pozwanego, sporne postanowienia waloryzacyjne nie
byty indywidulanie uzgodnione, a powodowie nie zostali szczegétowo poinformowani

o tresci zawieranego stosunku prawnego.

Chybione sg zarzuty oparte na zatozeniu, ze mozliwe jest wyodrebnienie
i dokonanie samodzielnej oceny klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadu
walutowego sktadajgcych sie tgcznie na zawarte w spornej umowie klauzule

przeliczeniowe.

W judykaturze wyjasniono juz, ze klauzula ryzyka walutowego nie moze
funkcjonowac¢ bez klauzuli kursowej okreslajgcej przeliczenie zobowigzan stron
celem ustalenia wysokosci ich swiadczenia. Z kolei klauzula spreadowa nie ma racji
bytu w umowie, w ktorej nie zastosowano mechanizmu przeliczeniowego

i wynikajgcej z niego narazenia konsumenta na ryzyko kursowe. W konsekwencji
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klauzule te, sktadajgce sie na przyjety w umowie kredytu mechanizm przeliczeniowy,
sg ze sobg Scisle powigzane (zob. uzasadnienie uchwaty catego sktadu Izby Cywilne;j
SN z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22, OSNC 2024, nr 12, poz. 118, i przywotane

tam orzecznictwo).

W analizowanej umowie wystepujg obydwa rodzaje powyzszych klauzul i Sad
Apelacyjny prawidtowo dokonat ich oceny pod wzgledem abuzywnosci, odwotujgc

sie do przestanek okreslonych w art. 385 § 1 k.c.

Obecnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje stanowisko,
ze klauzula indeksacyjna okresla gtowne swiadczenia stron. Za postanowienia
umowne mieszczgce sie w pojeciu ,gtdbwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu
art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazaé te, ktore okre$lajg podstawowe
Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzujg te umowe.
Za takie uznawane sg réwniez postanowienia okreslane jako ,klauzule ryzyka
walutowego”, ktére wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem
zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu
(zob. orzeczenia przytoczone w uzasadnieniu uchwaty SN z 25 kwietnia 2024 r.,
[l CZP 25/22, oraz wyroki TSUE: z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Kasler i Kaslerné
Rabai; z 26 lutego 2015r., C-143/13, Matei; z 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, Van Hove;
z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in.; z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17,
OTP Bank i OTP Faktoring; z 14 marca 2019 r., C-118/17, Dunai; z 3 pazdziernika
2019 r., C-260/18, Dziubak).

Postanowienia okreslajgce gtowne Swiadczenia stron nie podlegajg kontroli
pod katem ich abuzywnosci pod warunkiem, ze zostaty sformutowane w sposoéb
jednoznaczny (art. 385'§ 1 zd. 2 k.c.). Takie rozwigzanie, wywodzace sie z art. 4 ust.
2 dyrektywy 93/13, opiera sie na zafozeniu, zgodnie z ktérym postanowienia
okreslajgce gtowne swiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlajg rzeczywistg wole
konsumenta, gdyz do ich tresci strony przywigzujg z reguty najwiekszg wage i zasada
ochrony konsumenta musi ustgpi¢ ogodlnej zasadzie autonomii woli obowigzujgcej
w prawie cywilnym. Wytgczenie spod kontroli nie moze jednak obejmowac

postanowien nietransparentnych, gdyz w ich przypadku konsument nie ma
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mozliwosci tatwej oceny rozmiaréw swojego swiadczenia i jego relacji do rozmiaréw
Swiadczenia drugiej strony (zob. wyrok SN z 22 listopada 2023 r., || CSKP 184/23).

Z takg sytuacjg mamy do czynienia w niniejszej sprawie. W orzecznictwie
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasniono, ze wymog wyrazenia
warunku umownego prostym i zrozumiatym jezykiem nakazuje, by umowa
przedstawiata w sposob przejrzysty konkretne dziatanie mechanizmu, do ktérego
odnosi sie éw warunek, a takze, w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym
mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak by
konsument byt w stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria,
wyptywajgce dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (zob. wyroki SN:
z 4 czerwca 2024 r., Il CSKP 149/24; z 6 grudnia 2024 r., Il CSKP 827/23, i cytowane
tam orzeczenia TSUE). Innymi stowy umowa musi zawierac takie postanowienia,
ktére pozwalajg ustali¢ tres¢ stosunku zobowigzaniowego — w szczegolnosci rozmiar
przysztego $wiadczenia konsumenta przy wykorzystaniu zobiektywizowanych
kryteriow. Nie chodzi tu zatem wylgcznie o jednoznaczno$¢ jezykowg umowy
(zob. m.in. wyrok SN z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22, i tam powofane

orzecznictwo).

Nie budzi watpliwosci, ze sporna klauzula przeliczeniowa powyzej kryteriow
nie spetniata - nie zostata ona bowiem jednoznacznie sformutowana.
Na jej podstawie bank mogt swobodnie (dowolnie) ustali¢ wysokos¢ oddanej
do dyspozycji powodéw kwoty kredytu w CHF, i nie byli oni w stanie z gory
oszacowac kwoty, ktorg mieli obowigzek swiadczy¢, skoro zasady przewalutowania
okreslat jednostronnie bank (zob. np. wyrok SN z 21 marca 2025 r., 1| CSKP 62/24).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze nie jest wystarczajgce
wskazanie w umowie, iz ryzyko zwigzane z zmiang kursu waluty ponosi
kredytobiorca oraz odebranie od niego oswiadczenia o standardowej tresci, ze zostat
poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajgcego ze zmiany kursu waluty
oraz przyjat do wiadomosci i akceptuje to ryzyko. Wprowadzenie do umowy kredytu
zawieranej na wiele lat mechanizmu dziatania ryzyka kursowego, wymagato
szczegollnej starannosci banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen

wigzgcych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument miat petne rozeznanie
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konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. W takim stanie rzeczy
przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien
zosta¢é wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajgcy
konsumentowi, ktory z reguty posiada elementarng znajomos¢ rynku finansowego,
ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne (zob. wyroki SN:
z 27 listopada 2019 ., Il CSK 483/18, i z 14 lutego 2025 r., Il CSKP 917/23).

Tym samym za nietrafny nalezy uznac zarzut skargi kwestionujgcy sposob
ujecia przez Sad drugiej instancji przestanki ,jednoznacznosci” spornych

postanowien w rozumieniu art. 385! § 1 k.c.

Chybiony jest rowniez zarzut, ze Sad Apelacyjny btednie ocenit jako
niedozwolone klauzule przeliczeniowe zawierajgce odniesienie do tabel kursowych
banku. Ocena przyjeta w zaskarzonym wyroku pozostaje bowiem w zgodzie
z dominujgcym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowiskiem, ze postanowienia
umowy (regulaminu), okreslajgce zaréwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego
kredytu na ziotowki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obca,
pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowaé kurs waluty obcej, majg charakter

niedozwolonych postanowierh umownych.

Takie klauzule majg charakter abuzywny, bowiem ksztattujg prawa i obowigzki
konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego
interesy. Sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie interesow konsumenta
polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysokosci $wiadczenia banku
oraz wysokosci Swiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno
przeliczenie kwoty kredytu na ztote w chwili jego wypftaty, jak i przeliczenie odwrotne
w chwili wymagalnosci poszczegolnych sptacanych rat, stuzy bowiem okresleniu
wysokosci swiadczenia konsumenta. Takie uregulowanie umowne nalezy uznac
za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda banku w ustaleniu kursu jest
petna, czy tez w jaki$ sposdb ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych
maksymalnych odchylen od kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych
kryteriow. Okreslenie wysokosci naleznosci obcigzajgcej kredytobiorce w umowie
kredytu powigzanego z walutg obcg z odwotaniem do kursu waluty obcej ustalanego

jednostronnie przez bank bez wskazania obiektywnych kryteriow jego oznaczania
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jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku i w ten
sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
réownorzednos$¢ stron umowy kredytu. W konsekwencji, postanowienia takie sg
niedopuszczalne, a ich bezskuteczno$¢ moze prowadzi¢ do upadku umowy w catosci
(zob. np. wyroki SN: z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22; z 9 wrzesnia 2022 r.,
[l CSKP 794/22; z 12 grudnia 2023 r., || CSKP 1549/22).

Trafno$ci oceny abuzywnosci zawartych w umowie klauzul przeliczeniowych
nie podwaza w szczegdlnosci argumentacja, wedtug ktorej tabela kurséw
funkcjonujgca u pozwanego byta ustalana na podstawie kurséw obowigzujgcych
na rynku miedzybankowym. Sformutowanie umowne, wedtug ktérego tabela jest
sporzgdzana ,na podstawie” kursow obowigzujgcych na rynku miedzybankowym,
nie wyraza bowiem jakiejkolwiek scistej umownej relacji (zaleznosci) miedzy kursem
rynkowym, a kursem stosowanym przez bank, mogacej stanowi¢ dostateczne
zabezpieczenie dla konsumenta z uwzglednieniem czasu trwania umowy kredytu.
Jezeli pozwany rzeczywidcie miat zamiar zwigzaé sie realnym mechanizmem
obiektywizujgcym sposob ustalania kursu waluty indeksacji i marzy kursowej przez
odestanie do kursu okreslanego przez NBP lub do innych kryteriéw pozostajgcych
poza wptywem pozwanego, nie byto przeszkdd, aby zastrzezenia takie objgc¢ trescig
umowy kredytu (zob. wyrok SN z 28 lutego 2025 r., Il CSKP 1277/24). W badanej

sprawie taka sytuacja jednak nie wystgpita.

Za niezasadne nalezy uznac takze zarzuty pozwanego banku oparte na
przekonaniu, ze po usunieciu z umowy kredytu abuzywnych postanowieh umownych,
ktére nie wigzg konsumenta, mozliwe jest wprowadzenie w ich miejsce innego
mechanizmu okreslajgcego sposéb ustalania kursu waluty obcej, dzieki czemu
umowa bez przeszkdd moze nadal funkcjonowaé w obrocie oraz zmierzajgce
do podwazenia stanowiska przyjetego w zaskarzonym wyroku, ze umowa jest
niewazna. Bezzasadnos¢ zarzutdw tego rodzaju wynika jednoznacznie
z przywotywanej juz uchwaty sktadu catej Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego
z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22, w ktérej przyjeto m.in., ze w razie uznania,
iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszgce
sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie

umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjac,
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ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej
wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajéw. W uchwale tej Sad Najwyzszy
stwierdzit ponadto, ze w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty
obcej w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze
takze w pozostatym zakresie. Na podstawie art. 87 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sadzie Najwyzszym uchwata ta ma moc zasady prawnej i wigze Sad

Najwyzszy w niniejszej sprawie.

W konsekwencji zaden z przedstawianych przez pozwanego przepisow,
zwtaszcza art. 69 ust. 3 pr.bank. i art. 358 § 2 k.c., nie moze zosta¢ uznany

za mozliwy do wykorzystania w celu okreslenia wigzgcego strony kursu waluty obce;j.

Powyzsza uchwata potwierdzita wcze$niejsze orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, w ktorym przyjeto, ze nie ma mozliwosci wypetnienia luki w umowie,
powstatej na skutek usuniecia z niej klauzuli przeliczeniowe;j (art. 385! § 1 k.c.), przez
odwotanie sie do mechanizmu ustalania kursu walutowego przewidzianego
w art. 358 § 2 k.c, tj. przyjecia na potrzeby wyliczeh s$redniego kursu NBP
oraz ze nie ma podstaw do zastgpienia stawki oprocentowania LIBOR stawkg
WIBOR.

Podzielono w niej takze stanowisko, ze wejscie w zycie ustawy z dnia 29 lipca
2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw, czyli tzw.
ustawy antyspreadowej, ktérg dodano ustep 3 do art. 69 pr.bank. w zaden sposéb
nie wptyneto na ocene abuzywnosci postanowien we wczesniej zawartych umowach
kredytu i ich konsekwencji na byt tych uméw (zob. uzasadnienie uchwaty SN
z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22).

Ponadto podnie$¢ nalezy, ze Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej,
analizujgc dopuszczalnosé¢ dokonywania wyktadni umowy na podstawie art. 65 k.c.
w celu utrzymania jej w mocy po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych wyjasnit,
ze art. 5 i 6 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze stojg one
na przeszkodzie temu, by sad krajowy, ktory stwierdzit nieuczciwy charakter warunku
umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1 tej
dyrektywy, dokonat wyktadni tego warunku w celu ztagodzenia jego nieuczciwego

charakteru, nawet jesli taka wyktadnia odpowiadataby wspoélnej woli stron (zob. wyrok
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TSUE z 18 listopada 2021r., C-212/20, M.P. i B.P. przeciwko ,A.” S.A.).
Koresponduje z powyzszym stanowisko Sgdu Najwyzszego, ze nie mozna dokonac
wyktadni umow kredytu na podstawie art. 65 § 2 k.c., juz po usunieciu z nich
postanowien abuzywnych. Dla rozstrzygniecia o utrzymaniu umowy w mocy
nieadekwatne jest odwotywanie sie do hipotetycznej woli stron, grozitoby to bowiem
ryzykiem dalszego pogorszenia sytuacji strony dotknietej naduzyciem, gdyby strona,
ktéra narzucita niedozwolone postanowienie umowne wywodzita, ze nie zawartaby

umowy z jego pominieciem (zob. wyrok SN z 20 czerwca 2024 r., Il CSKP 637/23).

Obecnie nie budzi juz watpliwosci, ze stwierdzenie niewaznosci umowy
kredytu miesci sie w zakresie sankcji, jakg dyrektywa 93/13 przewiduje w zwigzku
z wykorzystywaniem przez przedsigbiorce nieuczciwych postanowien umownych
(zob. wyrok SN z 27 czerwca 2024 r., Il CSKP 514/23, i cytowane tam orzecznictwo
TSUE).

Brak tez podstaw do przyjecia, ze stanowisko Sadu Apelacyjnego, ktéry
nie uwzglednit zgtoszonego przez pozwanego zarzutu potrgcenia, byto btedne.
Powodowie w sprawie niniejszej domagali sie zasgdzenia od pozwanego
121 645,96 zt wraz z odsetkami za opdznienie tytutem nadptaty rat kapitatowo -
odsetkowych sptacanych w zwigzku z zawartg umowg kredytu. Sgd Okregowy
zasadzit powyzszg kwote uznajgc, ze sporna umowa ma charakter umowy kredytu
ztotowego ze zmiennym oprocentowaniem, na ktore sktada sie suma stawki DBCHF
(oparta o wskaznik LIBOR 3M) i statej marzy kredytodawcy. W szczegdlnych
okolicznosciach sprawy brak byto zatem podstaw do uwzglednienia podniesionego
przez pozwanego w postepowaniu apelacyjnym i opartego na teorii dwoch kondykcji
zarzutu potrgcenia kwoty wyptaconego kredytobiorcom kredytu. PowyZzszego
nie zmienia oddalenie apelacji pozwanego z uwagi na przyjecie przez ten Sad,
ze umowa kredytu byta niewazna. Dokonujgc wykfadni przepisow odnoszgcych sie
do potrgcenia, w ustalonym stanie faktycznym sprawy nalezy przy tym uwzglednié
stanowisko Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyrazone w wyroku
z 19 czerwca 2025 r., C-396/24, Lubreczlik, w ktérym przyjeto m.in., ze artykut 7 ust.
1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie
orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktorym w przypadku gdy warunek umowy

kredytu uznany za nieuczciwy prowadzi do niewaznosci tej umowy, przedsiebiorca
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ma prawo zgdac¢ od konsumenta zwrotu catej nominalnej kwoty udzielonego kredytu,
niezaleznie od kwoty sptat dokonanych przez konsumenta w wykonaniu tej umowy

i niezaleznie od pozostatej do sptaty kwoty.

W uchwale sktadu siedmiu sedziéw SN z 19 czerwca 2024 r., 1l CZP 31/23
(OSNC 2025, nr 3, poz. 25,) przesadzono, ze prawo zatrzymania (art. 496 k.c.)
nie przystuguje stronie, ktéra moze potrgci¢ swojg wierzytelnos¢ z wierzytelnosci
drugiej strony. Natomiast w uchwale sktadu siedmiu sedziéw SN z 5 marca 2025 r.,
[l CZP 37/24 (OSNC 2025, nr 11, poz. 98), wyjasniono, ze w razie dochodzenia
od banku zwrotu Swiadczenia spetnionego na podstawie umowy kredytu, ktéra
okazata sie niewigzgca, bankowi nie przystuguje prawo zatrzymania na podstawie
art. 496 w zw. z art. 497 k.c.

Stanowisko to odpowiada pogladom wyrazonym wczes$niej przez Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, ktory w wyroku z 14 grudnia 2023 r., C-28/22,
Getin Noble Bank (Délai de prescription des actions en restitution), wskazat,
ze art. 6 ust. 1 iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zwigzku z zasadg skutecznos$ci nalezy
interpretowac w ten sposéb, ze stojg one na przeszkodzie wyktadni sgdowej prawa
krajowego, zgodnie z ktérg, w sytuacji gdy umowa kredytu hipotecznego zawarta
przez przedsiebiorce z konsumentem nie moze juz pozosta¢ wigzgca po usunieciu
nieuczciwych warunkéw zawartych w tej umowie, przedsiebiorca ten moze powotac
sie na prawo zatrzymania umozliwiajgce mu uzaleznienie zwrotu Swiadczen
otrzymanych od tego konsumenta od przedstawienia przez niego oferty zwrotu
Swiadczen, ktére sam otrzymat od tego przedsiebiorcy, lub gwarancji zwrotu tych
ostatnich swiadczen, jezeli wykonanie przez tego samego przedsiebiorce tego prawa
zatrzymania powoduje utrate przez rzeczonego konsumenta prawa do uzyskania
odsetek za opoOznienie od momentu uptywu terminu natozonego na danego
przedsiebiorce do wykonania zobowigzania umownego po tym, jak przedsiebiorca

ten otrzyma wezwanie do zwrotu Swiadczeh zaptaconych jemu w wykonaniu tej
umowy.

Z tych przyczyn skarga kasacyjna podlegata oddaleniu na podstawie art. 39814

K.p.c.
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O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i
3wzw.zart. 108 § 1 w zw. z art. 3982 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przy uwzglednieniu
§ 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie.
Suma zwrotu kosztéw zostata rozdzielona na powoddéw w czesciach rownych
zgodnie z uchwatg Sadu Najwyzszego z 16 listopada 2023 r., Ill CZP 54/23
(OSNC 2024, nr 6, poz. 57).

Krzysztof Grzesiowski Kamil Zaradkiewicz Maciej Kowalski

(a.z.)
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