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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

6 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawtyszcze (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Piotr Telusiewicz
SSN Kamil Zaradkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 6 marca 2026 r. w Warszawie

skargi kasacyjnej Bank w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 12 sierpnia 2022 r., | ACa 661/21,
w sprawie z powodztwa A.P. i |.P.

przeciwko Bank w W.

o ustalenie i zaptate,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od Bank w W. tacznie na rzecz A.P. i |.P. 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) 2zt kosztéw postepowania kasacyjnego
z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za op6znienie po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego wyroku Bank w

W. do dnia zapfaty.

Piotr Telusiewicz Dariusz Pawtyszcze Kamil Zaradkiewicz

(G.G.)
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 14 kwietnia 2021 r., | C 346/20, Sgd Okregowy w Katowicach
ustalit niewaznos¢ umowy kredytu hipotecznego, indeksowanego do franka
szwajcarskiego (CHF), zmienionej aneksem z 30 maja 2008 r., zawartej miedzy
powodowymi kredytobiorcami i poprzednikiem prawnym pozwanego banku oraz
zasadzit od banku solidarnie na rzecz kredytobiorcéw 425 226 zt z odsetkami od 29

kwietnia 2020 r., a w pozostatym zakresie powodztwo oddalit.

Wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng Sad Apelacyjny w Katowicach na
skutek apelacji obu stron zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposoéb, ze zasgdzit
od banku na rzecz kredytobiorcow 485 102,35 zt z odsetkami od 29 kwietnia 2020 r.,
oddalit w pozostatej czesci powoddztwo odnosnie odsetek i w pozostatym zakresie

oddalit apelacje banku.

Sad drugiej instancji ustalit, ze 17 listopada 2006 r. powodowie zawarli
z poprzednikiem prawnym pozwanego banku umowe kredytu hipotecznego
w wysokosci 36 361,45 frankdw szwajcarskich (CHF) na okres do 16 listopada
2036 r. Aneksem nr [...] z 30 maja 2008 r. zwiekszono sume kredytu do 294 976,02
CHF. Kredytobiorcy zobowigzali sie do spfaty kredytu z odsetkami w ziotych,
w rownych ratach kapitatowo-odsetkowych. Kazda rata, z wyjgtkiem raty
wyréwnujgcej, zawierata odsetki naliczone za okres miesigca od salda kredytu
pozostajgcego do sptaty oraz czesc¢ kapitatu. W umowie wskazano, ze zmiana kursu

waluty wptywa na wysokos$¢ salda kredytu oraz raty kapitatowo-odsetkowej.

Zgodnie z zapisami regulaminu kredyty w walutach wymienialnych byty
wyptacane w zitotych, przy zastosowaniu kursu kupna waluty obowigzujgcego
w banku w chwili wypfaty. Raty, wyrazone w CHF, podlegaty sptacie w ztotych
i przeliczeniu na CHF kursem sprzedazy obowigzujagcym w banku w chwili sptaty.
Odsetki, prowizje oraz inne optaty wymienione w regulaminie byly naliczane
w walucie kredytu i podlegaty sptacie w ztotych, przy zastosowaniu kursu sprzedazy
waluty obowigzujgcego w banku w chwili sptaty. W przypadku kredytu w walucie
wymienialnej w celu ustalenia catkowitego kosztu i tgcznej kwoty kosztéw kredytu

stosowano kurs sprzedazy waluty kredytu, obowigzujgcy w banku w chwili ustalania
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kosztu. Umowa i regulamin nie okreslaty sposobu w jaki bank ustalat kursy
przeliczeniowe franka szwajcarskiego. Powodowie tgcznie sptacili 485 102,35 zi
w okresie od 5 grudnia 2006 r. do 5 listopada 2019 r.

Sad drugiej instancji uznat, ze postanowienia umowy, dotyczgce waloryzacji
Swiadczen, nie zostaly indywidualnie uzgodnione, co wynika z samego sposobu
zawarcia spornej umowy - opartej o tres¢ stosowanego przez bank wzorca umowy
oraz regulaminu, a takze warunki ubiegania sie o kredyt, w tym odnoszgce sie do
whniosku o jego udzielenie. Wybor przez kredytobiorce jednego z kilku produktow
oferowanych przez bank, nie oznacza, ze treS¢ umowy byta indywidualnie
negocjowana. Sad Apelacyjny uznat za niedozwolone w rozumieniu art. 385! § 1 k.c.
postanowienia umowy okreslajgce zasady przeliczenia udzielonego kredytu
i sptacanych rat na CHF, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowac kurs waluty
obcej. Przy tym postanowienia te wprawdzie okres$lajg gtdwne Swiadczenia stron,
lecz nie zostaty sformutowane w sposob jednoznaczny, poniewaz umowa nie

zawierata mechanizmu ksztattowania kursu CHF przez bank.

Pominiecie niedozwolonych klauzul przeliczeniowych oznacza wytgczenie
mechanizmu denominacji, gdyz czyni niemozliwym okreslenie podlegajgcej wyptacie
w ziotych kwoty kredytu oznaczonego we frankach. Bez zastosowania
przewidzianego w umowie narzedzia waloryzacji i kursu sprzedazy franka nie da sie
tez okreslic wysokosci zobowigzahn kredytobiorcow ptatnych w ziotych, jako
réwnowartos¢ raty w walucie obcej, ani ustali¢ salda ich zobowigzan wobec banku.
Skoro bez niedozwolonych postanowien dotyczgcych denominacji kredytu umowa
nie moze dalej funkcjonowac ze wzgledu na brak istotnych elementéw, jest niewazna
na podstawie art. 58 § 1 k.c. Konsekwencjg uznania umowy bedacej zrodiem
zobowigzania za niewazng jest zastosowanie art. 410 § 1 i 2 w zw. z art. 405 k.c.
i przyjecie, ze $wiadczenia spetnione w ramach wykonania tej umowy sg
Swiadczeniami nienaleznymi, ktore podlegajg zwrotowi przy zastosowaniu przepiséw

0 bezpodstawnym wzbogaceniu.

Pozwany bank zaskarzyt wyrok Sagdu drugiej instancji skargg kasacyjng

w czesci zmieniajgcej wyrok Sgdu Okregowego, z wyjgtkiem czesci oddalajgcej
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roszczenie o odsetki, oraz w czesci oddalajgcej apelacje banku, zarzucajgc

naruszenie prawa materialnego:

1) art. 189 k.p.c. w zw. z art. 4, 69 ust. 2 pkt 4a i art. 75b pr.bank. przez

przyjecie, ze kredytobiorcy mieli interes prawny w zgdaniu ustalenia niewaznosci

umowy;

2) art. 38518 1 zd. 1 w zw. z art. 65 § 2 k.c. i art. 69 ust. 1 pr.bank. przez
przyjecie, ze bank miat mozliwos¢ ustalania kursu CHF w sposéb jednostronny

i dowolny;

3) art. 38518 1 zd. 2 w zw. z art. 65 § 2 k.c. i art. 69 ust. 1i 2 pr.bank. przez
przyjecie, ze postanowienia umowne dotyczgce zastosowania kursu CHF do
przeliczenia sumy wyptaty kredytu i pozniejszej jego sptaty dotyczg gtéwnych

Swiadczen stron;

4) art. 65 8§ 2 w zw. z art. 385! § 1 zdanie 2 k.c. przez przyjecie, ze
postanowienia umowy nie wskazujg prostym i zrozumiatym jezykiem, w jaki sposob

jest ustalany kurs CHF i ze bank miat mozliwo$¢ swobodnego ustalania kursu;

5) art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe
oraz niektérych innych ustaw przez przyjecie, ze przepis ten nie nakazywat
stosowania do umowy stron art. 69 ust. 2 pkt 4a i art. 75b pr.bank., ktére to przepisy,
dopuszczajgc sptate kredytow w walucie obcej, wytgczyly mozliwos¢ badania

abuzywnosci postanowien umowy regulujgcych mechanizm przeliczeniowy;

6) art. 3851 § 1 i art. 3852 k.c. przez przyjecie, ze bank dopuscit sie razgcego

naruszenia interesu klienta i naruszyt dobre obyczaje;

7) art. 358 8§ 2 w zw. z art. 3 k.c., art. 41 pr.weksl., art. 2 ust. 3 Prawa
dewizowego i art. 58 § 1 k.c. przez uznanie, ze postanowienia dotyczgce klauzul

przeliczeniowych majg charakter niedozwolony i nie wigzg stron;

8) art. 385! § 2 k.c. przez stwierdzenie niewaznosci umowy z uwagi na
wyeliminowanie abuzywnych postanowien dotyczgcych zasad wyptaty i sptaty
kredytu;
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9) art. 38518 1 w zw. z art. 385 § 2 k.c. w $wietle art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
przez uznanie niektérych postanowien umowy za niewigzgce kredytobiorcéw

i Uznanie spornej umowy za hiewazng;

10) art. 481 § 1 k.c. przez przyjecie, ze kredytobiorcom nalezg sie odsetki za

opoOznienie za okres sprzed wydania zaskarzonego wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W umowie kredytu indeksowanego do waluty obcej kurs przeliczenia sptaty
dokonanej w ziotych na wyrazong w walucie obcej wysokos¢ raty kredytu
bezposrednio wptywa na wysoko$¢ sptaty w ztotych, czyli okredla Swiadczenie
gtbwne kredytobiorcy. Postanowienia umowy okreslajgce swiadczenia gtowne
podlegajg ocenie na podstawie art. 385! § 1 k.c. tylko pod warunkiem, Zze nie zostaty
sformutowane w sposob jednoznaczny. Utrwalona jest wyktadnia, ze wymaganie
jednoznacznosci obejmuje takze rezultat danego postanowienia. Konsument
powinien zna¢ mechanizm ksztattowania kurséw przez bank, a umowa stron takiego

mechanizmu nie wskazywata.

Kurs walut obcych, ogtaszany przez bank na podstawie art. 111 ust. 1 pkt 4
pr.bank., wigze klientéw banku przy dokonywaniu z bankiem czynno$ci prawnych
w okresie od ogtoszenia kursu do ogtoszenia nowego kursu. Istotne jest tu jednak to,
iz nie mozna umowag zwigzac¢ konsumenta kursami, ktore dopiero zostang ogtoszone,

a orzecznictwo jednolicie uznaje takie zwigzanie przysztym kursem za niedozwolone.

Skoro klauzula kursowa zawarta w umowie kredytu indeksowanego nie wigze,
to do umowy tej stosuje sie uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia

2024 r., lll CZP 25/22, kt6ra do rangi zasady prawnej podniosta tezy:

1) W razie uznania, iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjac, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob

okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajéw;
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2) w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w
umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze w

pozostatym zakresie.

Powyzsze tezy, wigzac w niniejszej sprawie (art. 88 u.s.n.), uniemozliwiajg
uznanie umowy stron za wazng w jakimkolwiek zakresie i czynig bezprzedmiotowg
ocene zasadnosci zarzutow skargi zmierzajgcych do podwazenia tezy o niewaznosci
umowy kredytu w catosci. Sgd Najwyzszy zobowigzany jest do uznania tezy
zaskarzonego wyroku o niewaznosci umowy za odpowiadajgcg prawu, gdyz do
niewaznosci umowy kredytu indeksowanego w Swietle uchwaty z 25 kwietnia 2024 r.

wystarcza abuzywnos¢ klauzuli przeliczeniowe.

Nie ma podstaw do pozbawienia kredytobiorcow odsetek za okres sprzed
wydania prawomocnego wyroku co do waznosci umowy. Mozliwos¢ przywrocenia
mocy prawnej niedozwolonemu postanowieniu umowy oswiadczeniem konsumenta,
ze skutkiem ex tunc, nie pozbawia wymagalnosci roszczenia konsumenta o zwrot
nienalezenie spetnionych Swiadczenh. Jezeli konsument zgda od przedsigbiorcy
Swiadczenia z powotaniem sie na niedozwolony charakter niektérych postanowien
umowy, to dostatecznie wyraza swoje stanowisko, a jego roszczenie staje sie
wymagalne zgodnie z art. 455 k.c., tj. na skutek wezwania do zwrotu sptat. Artykut
385! § 1 k.c. nie ustanawia wyjatkéow od zasady z art. 455 k.c., poniewaz reguluje
inne zagadnienie: przestanki uznania postanowienia umowy za niedozwolone
i skutek prawny takiego uznania w postaci niezwigzania konsumenta tym
postanowieniem. Art. 385! § 1 k.c. nie odnosi sie do terminu spetnienia $wiadczen
powstajgcych na skutek niewaznosci postanowienia umowy lub catej umowy.
Zaskarzony wyrok nie jest wyrokiem konstytutywnym, wiec jego wydanie nie byto

konieczne do wymagalnosci roszczenia kredytobiorcow o zwrot sptat.

Dopdki niewazna umowa nie zostanie wykonana w catosci lub z innych
przyczyn nie przestanie wigzac, strona umowy ma interes prawny w ustaleniu
nieistnienia stosunku kredytu z powodu niewaznosci umowy kreujgcej ten stosunek,

niezaleznie od roszczen powstatych w zwigzku z wykonang czescig umowy.

Biorgc powyzsze pod uwage Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.
oddalit skarge kasacyjna.
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Na podstawie art. 98 § 1i 99 k.p.c. powodom przystuguje od skarzgcego zwrot
kosztow sporzadzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Min. Sprawied|. w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych. Zgodnie z zgdaniem
powodow koszty zostaly zasgdzone tgcznie. Skoro wspoétuczestnik sporu moze
przenie$¢ swojg czes¢ wierzytelnosci o koszty na innego wspotuczestnika, to moze
ja takze uczyni¢ jg wspolng wierzytelnoscig, co powodowie uczynili zgdajgc

przyznania im kosztéw tgcznie.

Piotr Telusiewicz Dariusz Pawlyszcze Kamil Zaradkiewicz

(G.G.)

[SOP]



