Sygn. akt Il CSKP 109/21

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Pierwszy Prezes SN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
Prezes SN Joanna Misztal-Konecka (sprawozdawca)

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z wniosku M. z siedzibg w R. (Ksiestwo Liechtenstein)
z udziatem A. Spotki Akcyjnej w P.

o wpis hipoteki przymusowej kaucyjnej tgcznej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 22 pazdziernika 2021 r.,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 31 stycznia 2019 r., sygn. akt VIl Ca [...]
odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

1. Referendarz sgdowy, uwzgledniajgc wniosek M. w R. (Ksiestwo
Liechtenstein) wniesiony do Sgadu Rejonowego w K. 24 listopada 2017 r., 19
stycznia 2018 r. dokonat na rzecz wnioskodawcy wpisu w dziale IV ksiegi

wieczystej (...) hipoteki przymusowej fgcznej kaucyjnej w kwocie 27 958 907,50 zt.

Sad Rejonowy w K. postanowieniem z 22 lutego 2018 r., na skutek skargi
uczestnika A. Spotki Akcyjnej w P. na orzeczenie referendarza sgdowego z 19

stycznia 2018 r., uchylit zaskarzony wpis i oddalit wniosek o wpis hipoteki.

Na skutek apelacji wnioskodawcy M. w R. (Ksiestwo Liechtenstein) Sad

Okregowy w K. postanowieniem z 31 stycznia 2019 r. zmienit zaskarzone



postanowienie Sgdu Rejonowego w K. z 22 lutego 2018 r. w ten sposob, ze
nakazat Sgdowi Rejonowemu w K., by w dziale IV ksiegi wieczystej nr (...) wpisat
hipoteke przymusowg kaucyjng tgczng w kwocie 27 958 907,50 zt na rzecz M. z
siedzibg w R. (Ksiestwo Liechtenstein) - na podstawie wniosku z 24 listopada 2017

r. oraz orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

2. 0Od postanowienia Sgdu Okregowego z 31 stycznia 2019 r. skarge
kasacyjng wywiodt uczestnik A. S.A. w P., wskazujgc na naruszenie art. 29 i art. 76
ust. 1 ustawy z 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece. Wnidst o
uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i wydanie orzeczenia co do istoty
sprawy, tj. wydanie orzeczenia o uchyleniu zaskarzonego postanowienia w catosci i
oddaleniu apelacji wnioskodawcy, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
postanowienia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi,

ktory wydat orzeczenie, lub innemu sgdowi rownorzednemu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

3. Sporzgdzanie i doreczanie uzasadnien orzeczeh sgdu drugiej instancji co
do istoty sprawy wydanych w postepowaniu nieprocesowym reguluje art. 387
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. Oznacza to, ze uzasadnienie postanowienia
reformatoryjnego nie jest sporzgdzane z urzedu, lecz jedynie na wniosek zgtoszony
przez wnioskodawce lub innych uczestnikdéw postepowania (art. 387 § 1 k.p.c.).
W przypadku postanowien wydanych na posiedzeniu niejawnym, bieg
tygodniowego terminu do zgtoszenia stosownego zgdania rozpoczyna sie od daty
doreczenia wnioskodawcy lub innym uczestnikom postepowania sentencji tego
orzeczenia (art. 387 § 3 zdanie trzecie k.p.c. w zw. z art. 387 § 1 k.p.c.). W takiej
bowiem sytuacji doreczenie sentencji realizuje funkcje ogtoszenia i gwarantuje
wymienionym podmiotom mozliwos¢ skorzystania z uprawnien procesowych
w postaci ztozenia odpowiednich wnioskow (postanowienia Sadu Najwyzszego
z 8 stycznia 2010 r., IV CZ 101/09; z 30 maja 2014 r., lll CZ 20/14; z 3 lipca
2015r., IV CZ 17/15).

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c. skarge kasacyjng wnosi sie do sgdu,
ktéry wydat zaskarzone orzeczenie, w terminie dwéch miesiecy od dnia doreczenia

orzeczenia z uzasadnieniem stronie skarzgcej. Unormowanie przewidziane



w podanym przepisie nalezy rozumie¢ w ten sposob, Zze wskazany w nim
dwumiesieczny termin liczy sie od prawidtowego doreczenia odpisu orzeczenia
z uzasadnieniem, tj. zgodnego z wymaganiami przewidzianymi w art. 387 § 3 k.p.c.
Oznacza to, ze tylko wtedy, gdy strona w terminie tygodniowym zazgdata
doreczenia odpisu orzeczenia z uzasadnieniem, mozna mowiC, ze zostato
spetnione wstepne wymaganie dla powstania mozliwosci wniesienia skargi
kasacyjnej. Jezeli strona z takim zgdaniem nie wystgpita lub tez, wystepujac z nim,
przekroczyta tygodniowy termin do zgtoszenia Zzgdania doreczenia odpisu
orzeczenia z uzasadnieniem, przewidziany w art. 398° § 1 k.p.c. dwumiesieczny
termin w ogole nie moze rozpoczgc¢ biegu, a tym samym niemozliwe jest wniesienie
skargi kasacyjnej (postanowienia Sadu Najwyzszego: z 26 lutego 2016 r., | CSK
378/15; z 26 lutego 2016 r. IV CZ 101/15; z 21 stycznia 2021 r., IV CSKP 22/21).

Analiza akt sprawy wskazuje, ze odpis zaskarzonego skargg kasacyjng
postanowienia Sgdu Okregowego w K. z 31 stycznia 2019 r. zostat doreczony
petnomocnikowi skarzgcej A. S.A. w P. 11 lutego 2019 r. (k. 236). Wniosek o
doreczenie odpisu orzeczenia z uzasadnieniem zostat wniesiony 19 lutego 2019 r.
(k. 239), wiec z przekroczeniem wymaganego tygodniowego terminu. W zwigzku z
tym skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu. Zgodnie bowiem z art. 398¢ § 3 k.p.c.
Sad Najwyzszy odrzuca skarge kasacyjng, ktéra podlegata odrzuceniu przez sgd
drugiej instancji, zas sad drugiej instancji odrzuca na posiedzeniu niejawnym
skarge kasacyjng wniesiong po uptywie terminu, skarge niespetniajgcg wymagan
okreslonych w art. 3984 § 1 k.p.c., nieoptacong oraz skarge, ktérej brakow nie

usunieto w terminie lub z innych przyczyn niedopuszczalna.

4. Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

ke



