Il CSKP 1064/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

25 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Roman Trzaskowski

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 25 lipca 2023 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej M. J. i T.M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 25 listopada 2020 r., | ACa 712/20,

w sprawie z powodztwa P. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko M.J. i T.M.

o zapfate,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania

i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 9 kwietnia 2020 r. Sgd Okregowy we Wroctawiu po rozpoznaniu

sprawy z powddztwa P. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
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Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W. (dalej: Fundusz) przeciwko M. J. i T.
M. umorzyt postepowanie w czesci obejmujgcej zgdanie zasgdzenia od pozwanych
na rzecz strony powodowej kwoty 677 932,77 zt oraz odsetek ustawowych za
opo6znienie od tej kwoty za okres od 14 kwietnia 2016 r. do dnia zapfaty (pkt 1),
zasgdzit solidarnie od pozwanych M. J. i T. M. na rzecz powoda kwote 566 499,34 zt
z zastrzezeniem ograniczenia odpowiedzialnosci pozwanych do blizej opisane]
nieruchomosci potozonej w L., objetej ksiegg wieczystg [...], do wysokosci
ustanowionej na tej nieruchomosci na rzecz powoda hipoteki umownej (pkt Il), oddalit
powodztwo w pozostatym zakresie (pkt Ill) oraz orzekt o kosztach postepowania (pkt
IV-V).

Sad pierwszej instancji ustalit, ze 4 wrze$nia 2008 r. pozwani zawarli z Bank
S.A. z siedzibg w W. (dalej: Bank) blizej opisang umowe, na podstawie ktorej Bank
udzielit im kredytu w kwocie 680 000 zt waloryzowanego kursem franka
szwajcarskiego (CHF) na okres 300 miesiecy od 4 wrzesnia 2008 r. do 28 wrzesnia
2033 r., na zasadach okreslonych w umowie oraz Ogoélnych Warunkach Kredytu
Mieszkaniowego (OWKM). Strony ustality, ze wykorzystanie kredytu nastgpi
w ztotych, przy jednoczesnym przeliczeniu kwoty kredytu wedtug kursu kupna CHF
zgodnie z tabelg kursow obowigzujgcg w Banku w dniu wykorzystania kredytu,
oprocentowanie kredytu w catym okresie kredytowania jest zmienne, zas raty
kapitatowo — odsetkowe sg okreslane w CHF, a sptacane w ziotych, po ich
przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy CHF z dnia wymagalnos$ci, zgodnie z tabelg
kursow obowigzujgcg w Banku. Prawne zabezpieczenie spfaty udzielonego kredytu,
odsetek i innych zwigzanych z kredytem naleznosci, stanowita hipoteka umowna
kaucyjna do kwoty 1 360 000 zt, ustanowiona na rzecz Banku na nieruchomosci
opisanej w pozwie. Uruchomienie kredytu nastgpito jednorazowo w formie przelewu
kwoty 680 000 zt, czesciowo na rachunek kredytobiorcéw, czesciowo na rachunek
zbywcy nieruchomosci kupowanej przez pozwanych. Wskutek nieregulowania przez
pozwanych zobowigzan zgodnie z umowg, Bank S.A. wypowiedziat opisang umowe
o$wiadczeniami z 5 grudnia 2011 r., doreczonymi pozwanym 12 grudnia 2011 r. W
dniu 14 sierpnia 2012 r. Bank wystawit bankowy tytut egzekucyjny.
W zwigzku z potgczeniem w dniu 4 stycznia 2013 r. Banku z Bankiem [...] S.A., ten

ostatni jako przejmujgcy wszystkie prawa i obowigzki przejmowanego Banku,
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uzyskat sgdowg klauzule wykonalnosci na opisany wyzej tytut, a nastepnie przelat
przystugujgcg mu wobec pozwanych wierzytelnosc¢ z tytutu niesptaconego kredytu ze
wszystkimi  zabezpieczeniami na rzecz Funduszu na podstawie umowy
z 16 grudnia 2014 r. Fundusz ujawnit sie w ksiedze wieczystej [...] jako nowy
wierzyciel hipoteczny. Pismem z 5 kwietnia 2016 r. Fundusz wezwat pozwanych do
sptaty  zadtuzenia w  wysokosci 1 798 31557 zt w terminie
do 12 kwietnia 2016 r. pod rygorem skierowania sprawy na droge sgdowg. Na poczet
sptaty kredytu zaciggnietego 4 wrzesnia 2008 r. pozwani wptacili fgcznie kwote
113 500,66 zt.

Przechodzgc do prawnej oceny ustalonych faktow, Sgd Okregowy podzielit
podniesiony przez pozwanych zarzut, ze roszczenie o zaptate skierowane przeciwko
nim jako dtuznikom osobistym, przedawnito sie najpdzniej w styczniu 2015r., a zatem
przed dniem wniesienia pozwu w tej sprawie (14 kwietnia 2016 r.). Sad podnidst, ze
pozwani sg takze dtuznikami rzeczowymi powoda z tytutu hipoteki obcigzajgcej ich
nieruchomos$¢. Sad pierwszej instancji uznat, ze umowa kredytu z 4 wrzesnia
2008 r. byta wazna, natomiast Fundusz, wbrew spoczywajgcemu na nim z mocy art.
6 k.c. obowigzkowi i pomimo tego, ze pozwani kwestionowali wysokos¢ dochodzonej
pozwem wierzytelnosci, nie przedstawit dokumentacji zwigzanej z realizacjg umowy,
w szczegolnosci harmonogramu rat odsetkowo-kapitatowych, nie udowodnit zatem
W sposob nie budzgcy watpliwosci aktualnej wysokosci dochodzonego roszczenia.
Bezsporne pozostawato natomiast, ze pozwani otrzymali 680 000 zt, a zwrdcili kwote
113 500,66 zt. W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne i oceny prawne, Sad
pierwszej instancji uznat, ze powddztwo Funduszu o zasgdzenie od pozwanych
kwoty 1 121 673,49 zt z tytutu naleznosci gtdwnej (niesptaconego kapitatu kredytu)
oraz 677 932,77 zt z tytutu skapitalizowanych odsetek, z uwzglednieniem
odwiadczenia Funduszu o cofnieciu powodztwa w zakresie ostatniej z tych
naleznosci, jest zasadne tylko w czesci, stanowigcej rachunkowg réznice miedzy
kwotg w ziotych faktycznie otrzymang przez kredytobiorcow od Banku czyli
680 000 zt, a kwotg faktycznie przez nich na rzecz kredytodawcy zwrdocong czyli
113 500,66 zt, a zatem w zakresie kwoty 566 499,34 zt i te naleznos¢ zasadzit od
pozwanych solidarnie na rzecz powoda z opisanym w sentencji wyroku

ograniczeniem ich odpowiedzialnosci.
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Apelacja pozwanych wniesiona od tego orzeczenia zostata oddalona
wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 25 listopada 2020 r., ktéry podzielit

ustalenia faktyczne i oceny prawne Sgdu pierwszej instanciji.

W skardze kasacyjnej pozwani zarzucili naruszenie art. 327 § 1 k.p.c.
w zw. z art. art. 379 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 391 §1 k.p.c. oraz naruszenie art. 227
k.p.c. wzw. zart. 278 § 1 k.p.c. wzw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 380 k.p.c. W
ramach pierwszej podstawy kasacyjnej sformutowali zarzut naruszenia art. 65 § 1
k.c. wzw.zart. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 3531 § 1 k.c., art. 58 § 1 k.c. i art. 58 § 2 k.c.
w zw. z art. 69 ust. 1 prawa bankowego. Wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W obowigzujgcym aktualnie modelu apelacji petnej, w zwigzku z celem
postepowania apelacyjnego, jakim jest ponowne i wszechstronne merytoryczne
rozpoznanie sprawy, oprocz funkcji kontrolnej sgdu drugiej instancji, istotna jest takze
jego kompetencja rozpoznawcza. W jej ramach Sad drugiej instancji dokonuje
wiasnych ustalen faktycznych na podstawie samodzielnej oceny zebranych
w sprawie materiatu sprawy, uzupetniajgc go, w razie potrzeby, na wniosek stron lub
z urzedu, w drodze przeprowadzenia dowodow w instancji odwotawczej. Z tego
punktu widzenia, zasadne sg podstawy procesowe skargi kasacyjnej, albowiem
istotnie Sad Apelacyjny, wbrew swojej powinnosci, nie wskazat w uzasadnieniu
zaskarzonego kasacyjnie wyroku, z naruszeniem art. 3271 § 1 k.p.c., z jakich
przyczyn nie rozwazyt i nie ocenit podniesionego przez pozwanych, juz w tresci
sprzeciwu od upominawczego nakazu zaptaty Sgdu Okregowego z 28 kwietnia
2016 r. (k.100 i n. akt sprawy ) zgdania uniewaznienia przedmiotowej umowy na
podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdziataniu
nieuczciwym praktykom rynkowym (tekst jedn.:Dz.U. 2023 r., poz. 845). Ponadto nie
odnidst sie do oswiadczenie pozwanych datowanego 5 listopada 2015 r. o uchyleniu
sie od skutkbw zawarcia przedmiotowej umowy kredytu, zatgczonego przez

pozwanych juz do sprzeciwu od upominawczego nakazu zaptaty (k.180-183 akt),
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w szczegolnosci nie ocenit, czy to oswiadczenie bylo skuteczne czy tez nie.
Te wuchybienia nie doprowadzity wprawdzie, wbrew ocenie skarzgcych, do
pozbawienia ich mozliwosci obrony przystugujgcych im praw i niewaznosci
postepowania przed Sgdem Apelacyjnym (art. 379 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 391 §1
k.p.c.), ale mogly mie¢ wplyw na wynik sprawy. Pozwani twierdzili takze, juz
w sprzeciwie od nakazu zaptaty, ze przy pominieciu abuzywnych, a przez to
bezskutecznych wobec nich, klauzul indeksacyjnych, przy uwzglednieniu kwot
faktycznie zaptaconych przez nich na rzecz kredytodawcy, nie byto podstaw do
wypowiedzenia im przez Bank umowy kredytu w grudniu 2011 r., albowiem nie tylko
nie posiadali zalegtosci, ale wrecz nadptate rzedu 17 tysiecy. Przedstawili w tym
zakresie w sprzeciwie wiasne wyliczenia i wniesli o ich weryfikacje w drodze
dopuszczenia dowodu z opinii biegtego, co podtrzymali nastepnie w apelacji.
Sad drugiej instancji w zaden sposob nie odnidst sie do tego wniosku dowodowego
pozwanych ani w perspektywie jego dopuszczalnosci, ani jego znaczenia
i przydatnosci dla ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.
Sad Apelacyjny nie wydat na rozprawie apelacyjnej w dniu 25 listopada 2020 r.
postanowienia o0 jego oddaleniu, nie wyjasnit takze tej kwestii w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Nie pozwala to na odparcie kasacyjnego
zarzutu naruszenia art. 227 k.p.c. wzw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 380 k.p.c.
przez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii biegtego na okolicznosc¢ ustalenia, czy na
dzien wypowiedzenia przez Bank umowy kredytu, przy uwzglednieniu faktycznie
uiszczonych rat oraz w sytuacji wyeliminowania abuzywnych klauzul umownych,
pozwani rzeczywiscie byli dtuznikami banku, co usprawiedliwitoby wypowiedzenie
umowy kredytu. Tymczasem wniosek strony wskazujgcy na potrzebe uzupetnienia
materiatu dowodowego w postepowaniu apelacyjnym moze by¢é pominiety
wyjatkowo, a dagzenie do sprawnosci postepowania i koncentracji materiatu
dowodowego nie moze prowadzi¢ do naruszenia zasady sprawiedliwego procesu,

ktéry musi by¢ oparty na wszechstronnym zbadaniu okolicznosci sprawy.

Skoro uwzglednienie procesowej podstawy kasacyjnej prowadzi do uchylenia
zaskarzonego wyroku, przedwczesne jest odnoszenie sie przez Sad Najwyzszy do
sformutowanych w skardze zarzutéw naruszenia prawa materialnego. Sprawa wraca

do Sadu drugiej instancji w celu jej ponownego merytorycznego rozpoznania, co
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umozliwi stronom ewentualne pertraktacje ugodowe, a Sagdowi uwzglednienie
aktualnego dorobku orzecznictwa i nauki przy ponownym rozpoznaniu

i rozstrzygnieciu sprawy.

Z tych przyczyn, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 3981° § 1 k.p.c).

(A.D.)

[ms]



