Sygn. akt [l CSKP 1057/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Kowalski (przewodniczacy)
SSN Marcin tochowski (sprawozdawca)
SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z powodztwa K. J. i P. J.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 22 lutego 2023 r.
w |zbie Cywilnej w Warszawie,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 4 listopada 2020 r., sygn. akt V ACa 300/20,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasgdza od Banku spoétki akcyjnej w W. narzecz K. J. i P. J.
kwoty po 1350 (tysigc trzysta pieédziesigt) zt tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 4 listopada 2020 r. Sad Apelacyjny w Gdansku oddalit apelacje
pozwanego Banku S.A. w W. od wyroku Sgadu Okregowego w Gdansku z 30



stycznia 2020 r., ktorym Sad ten ustalit niewazno$s¢ umowy kredytu budowalno-

hipotecznego z 4 maja 2005 r.

Sad Apelacyjny opart swoje rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach

faktycznych i rozwazaniach prawnych:

K. J. i P.J. zawarli 4 maja 2005 r. z poprzednikiem prawnym pozwanego —
Bankiem S.A. w K. umowe kredytu budowlano-hipotecznego, na mocy ktorej
udzielono im kredytu w wysokosci 62 666,31 frankdéw szwajcarskich (CHF) na okres
od 4 maja 2005 r. do 10 maja 2035 r. Kredyt zostat przeznaczony na budowe domu
jednorodzinnego. Strony ustality, ze sptata nastgpi w ratach w ziotych polskich.
Oprocentowanie kredytu wynosito 2,79 % w stosunku rocznym i skfadata sie na nie
stopa referencyjna LIBOR 6M (CHF) oraz stala marza banku w wysokosci 2

punktéw procentowych.

Wyptata kredytu nastgpi¢ miata w 4 ratach. Wysokos¢ poszczegolnych rat
zostata ustalona w walucie obcej. Kredytobiorcy przyjeli takze do wiadomosci, ze
kwota kredytu lub transzy wyptacana jest w ztotych polskich, po przeliczeniu wedtug
kursu kupna waluty kredytu obowigzujgcego w banku w dniu wyptaty kwoty kredytu
lub transzy kredytu, zgodnie z tabelg kursow walut Banku SA, ogtaszang
w siedzibie banku z zastosowaniem zasad ustalania kursow walut obowigzujgcych
w banku. Ewentualna nadwyzka wynikajgca z réznic kursowych miata zostaé
wypfacona przelewem na rachunek bankowy kredytobiorcy wskazany we wniosku

o wptate kredytu.

Jednoczed$nie wskazano, Zze kwota sptaty podlega przeliczeniu na ziote
polskie po kursie sprzedazy waluty kredytu obowigzujgcym w banku w dniu
dokonywania spfaty, zgodnie z tabelg kurséw walut Banku S.A., ogtaszang
w siedzibie banku z zastosowaniem zasad ustalania kurséw walut obowigzujgcych

w banku.

Sad Apelacyjny przyjat za wtasne ustalenia faktyczne Sagdu pierwszej
instancji, czynigc je podstawg swojego rozstrzygniecia. Podzielit réwniez
w wiekszosci dokonang przez ten Sad Okregowy ocene prawng, w tym w zakresie
istnienia interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa. Sad drugiej instancij,

wskazat, ze udzielony powodom kredyt jest kredytem denominowanym, a klauzule



odnoszgce sie do przeliczenia kwot kredytu na CHF okreslajg swiadczenie gtéwne
umowy kredytu. Sad drugiej instancji doszedt do przekonania, ze udzielone
powodom informacje nie byty wystarczajgce do podjecia przez nich swiadome;j

i rozwaznej decyzji w zakresie ryzyka walutowego wigzgcego sie z formutg zawartej
umowy.

Weditug Sadu Apelacyjnego za stwierdzeniem, ze postanowienia umowy,
w zakresie przeliczenia kwot sptacanych przez powodow w ztotych na CHF, zostaty
sformutowane w sposob niejednoznaczny przemawia tez okolicznosc, iz ustalone
w umowie zasady sptaty kredytu skutkowaty w dacie zawarcia umowy
niemozliwoscig stwierdzenia przez konsumenta, jaka bedzie ostatecznie wysokosc
poszczegolnych rat kredytu, odsetek oraz pozostatej do sptaty naleznosci. Byta ona
niemozliwa do oszacowania, bowiem raty kredytu zostaty uzaleznione od
niemozliwego do przewidzenia kursu CHF. Przyjeta formuta umowy, w ktorej
wskazano wysokos¢ kredytu w CHF, uniemozliwiata tez jednoznaczne ustalenie
wysokosci kwoty kredytu w ztotych polskich, jaka miata zosta¢ powodom wptacona.
Uzalezniona byta ona od kursu walut w dacie wypfaty poszczegdlinych transz
kredytu. Zdaniem Sadu Apelacyjnego postanowienia umowy odnoszgce sie do
ustalania kurséw walut nie byty transparentne i naruszaty interes powoddw jako
konsumentow, zas catkowite i nieograniczone obcigzenie konsumenta ryzykiem

zmiany kursu walut naruszato dobre obyczaje.

Wobec powyzszego Sgd Apelacyjny uznat, zgodnie z art. 385! § 2 k.c., ze
postanowienia umowy odnoszgce sie do przeliczenia dokonywanych w ziotych

polskich spfat rat kredytu i odsetek na CHF nie wigzg stron.

W skardze kasacyjnej pozwany zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego
w catosci, wnoszgc o jego uchylenie w catosci wraz poprzedzajgcym go wyrokiem

Sadu Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Pozwany zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie prawa procesowego
i materialnego, tj.: art. 378 § 1 w zw. z art. 387 § 2% k.p.c. w zw. z art. 45 ust. 1
Konstytucji RP; art. 65 k.c., art. 69 ust. 2 pkt 2 i 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Prawo bankowe (tekst jedn. Dz.U. z 2022 r. poz. 2324 ze zm., dalej: ,pr.bank.”)



w zw. z art. 471 i 353%k.c.; art. 358, 3851 § 1-4 w zw. z art. 58 § 1i 2 k.c.; art. 65
§1li2k.c.;art. 189 k.p.c.; art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wnosili 0 odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania, wzglednie o jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

1. Przede wszystkim nie sg zasadne zarzuty naruszenia prawa procesowego.
Skarzgcy upatruje naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 387 § 2! k.p.c. w zw.
z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w nierozpoznaniu sprawy przez Sad drugiej instanc;ji
na nowo, w szczegolnosci przez nieuwzglednienie zarzutow i twierdzen pozwanego

co do braku interesu prawnego powoddéw w ustaleniu niewaznosci umowy kredytu.

Po pierwsze, odniesienie sie osobno do kazdego z zarzutéw podniesionych
w apelacji nie jest bezwzglednym warunkiem prawidtowego rozpoznania sprawy
przez sad drugiej instancji. Za wystarczajgce nalezy uznac¢ odniesienie sie do
sformutowanych w apelacji zarzutow i wnioskdw w sposob wskazujgcy na to, ze
zostaly one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem
orzeczenia (zob. wyroki SN: z 15 wrzesnia 2016 r., | CSK 659/15; z 4 kwietnia
2018 r., V CSK 266/17; z 24 czerwca 2020 r., IV CSK 607/18). Sad drugiej instanc;ji
jest bowiem sgdem merytorycznym i jego rolg jest przede wszystkim dokonanie
oceny zasadnos$ci powodztwa, co oznacza wyjasnienie w uzasadnieniu wyroku
podstawy faktycznej rozstrzygniecia i kwalifikacji prawnej roszczenia, a nie

polemika z zarzutami apelacji.

Po drugie, Sad Apelacyjny juz na wstepie uzasadnienia zaskarzonego
wyroku odnidst sie do kwestii istnienia po stronie powoddéw interesu prawnego
w zgdaniu ustalenia niewaznosci umowy (k. 1-2 uzasadnienia), nie podzielajgc
wtym zakresie argumentacji pozwanego. Czym innym jest natomiast
nieuwzglednienie podnoszonego przez strone zarzutu, a czym innym
nierozpoznanie istoty sprawy. Ztej perspektywy nie doszto do naruszenia
wskazanych wyzej przepisow i to jeszcze w sposdb majgcy wptyw na wynik sprawy
(art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.).



2. Catkowicie chybiony jest zarzut naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 328
§ 2 wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. Uszlo uwadze skarzgcego, ze przepis ten od
7 listopada 2019 r. (zob. ustawe z dnia 4 lipca 2019 r. i zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw, Dz.U. z 2019 r. poz. 1469
ze zm.) nie reguluje juz tego, jakie elementy powinno zawiera¢ uzasadnienie
wyroku sadu pierwszej instancji. Takim przepisem jest aktualnie art. 327 k.p.c.
Nie oznacza to jednak, ze mozliwe jest postawienie sgdowi drugiej instancji zarzutu
naruszenia art. 327 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Jest to wykluczone, poniewaz
konstrukcje uzasadnienia wyroku sadu drugiej instancji w sposob szczegdlny

wzgledem art. 3271 k.p.c., a zarazem wyczerpujgcy, reguluje art. 387 § 2! k.p.c.

Jezeli wiec w sprawie znajdujg zastosowanie przepisy k.p.c. w brzmieniu
nadanym ustawg z 4 lipca 2019 r., to w odniesieniu do uzasadnienia wyroku sgdu
drugiej instancji dopuszczalne jest postawienie jedynie zarzutu naruszenia art. 387
§ 21 k.p.c., anie art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

3. Nietrafny jest tez zarzut naruszenia art. 65 k.c. w zw. z art. 69 ust. 2i 5
pr.bank. i art. 471 i 353 k.c., sprowadzajgcy sie do podwazania przyjetej przez Sad
Apelacyjny wyktadni umowy. Skarzgcy zarzuca bowiem, ze Sad drugiej instanciji
wadliwie uznat, ze udzielono powodom kredytu ztotowkowego, podczas gdy —

wedtug pozwanego — byt to kredyt denominowany.

Tak skonstruowany zarzut jest przede wszystkim niezrozumiaty. Sad
Apelacyjny przyjat jednoznacznie, Zze strony =zawarty umowe o kredyt
denominowany, wskazujgc juz na poczatku rozwazan: ,[n]ie ulega watpliwosci, ze
mamy do czynienia z kredytem denominowanym” (k. 3 uzasadnienia). To wiasnie
powigzanie kwoty kredytu z walutg obcg doprowadzito Sgd drugiej instancji do
wniosku o braku zwigzania stron klauzulami przeliczeniowymi, a w konsekwencji

upadku mowy.

4. Nieuzasadniony jest tez zarzut skargi kwestionujgcy przyjecie przez Sad
Apelacyjny, ze klauzula przeliczeniowa (denominacyjna) okresla gtéwne
$wiadczenia stron. Wyktadnia art. 385 § 1 k.c. w kontekscie pojecia ,gtéwnych
Swiadczen stron” w aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi

watpliwosci.  Klauzule przeliczeniowe zastrzezone w umowie  kredytu



indeksowanego lub denominowanego do waluty obcej wyroku okreslajg gtowne
Swiadczenie kredytobiorcy (zob. m.in. wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK
159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18;
z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca
2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22). Na takim stanowisku
stoi tez TSUE (zob. np. wyroki: z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula
Andriciuc i in. przeciwko Banca Roméaneasca SA, pkt 37; z 20 wrzesnia 2018 r., C-
51/17, OTP Bank Nyrt. i OTP Faktoring Kdveteléskezeld Zrt przeciwko Teréz llyés
i Emil Kiss, pkt 68; z 14 marca 2019 r., C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko
ERSTE Bank Hungary Zrt, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil
Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 44).

5. Sad Apelacyjny trafnie ocenit jako niedozwolone klauzule przeliczeniowe
(denominacyjne) w umowie stron, pozwalajgce pozwanemu bankowi na arbitralne
ustalanie kursu walutowego, stanowigcego podstawe od okreslenie wysokosci
udostepnionej powodom kwoty kredytu i wysokosci poszczegdélnych rat. Stanowisko
0 niedozwolonym charakterze postanowien, w ktérych mozliwos¢ ustalania kursu
(a zatem rowniez wysokosci $wiadczen) zalezy od arbitralnej decyzji jednej ze stron,
jest juz ugruntowane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. m.in. wyrok
z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48, i tam powotane

orzecznictwo).

6. Ma rowniez racje Sad Apelacyjny, przyjmujgc, ze taczgca strony umowa
kredytu po usunieciu z niej klauzul abuzywnych nie mogta by¢ nadal wykonywana.
Co do zasady, konsekwencjg stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma
charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385 § 1 k.c., jest dziatajgca ex lege
sankcja bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, potagczona
z przewidziang w art. 385 § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym
zakresie (zob. m.in uchwate SN z 29 czerwca 2007 r., Il CZP 62/07, OSNC 2008,
nr 7-8, poz. 87, oraz uchwate sktadu siedmiu sedziow SN z 7 maja 2021 r., lll CZP
6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56, a takze wyroki SN: z 30 maja 2014 r., Ill CSK
204/13; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK
632/17).



Zatem uznanie, ze postanowienia okreslajgce zasady przeliczania kwoty
kredytu CHF na ztote polskie oraz uiszczanych spftat na walute obcg sag
niedozwolonymi postanowieniami umownymi, oznacza, ze zgodnie z art. 385 § 1
zd. 1 k.c. nie wigzg one powoddéw. TSUE wyjasnit, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowa¢ w ten sposob, iz warunek umowny uznany za nieuczciwy
nalezy co do zasady uznac za nigdy nieistniejgcy, tak by nie wywotywat on skutkow
wobec konsumenta. W zwigzku z tym sgdowe stwierdzenie nieuczciwego
charakteru takiego warunku powinno miec z reguty skutek w postaci ,przywrocenia”
sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on w braku tego
warunku (wyrok TSUE z 21 grudnia 2016 r., C-154/15, C-307/15 i C-308/15,
Francisco Gutiérrez Naranjo i Ana Maria Palacios Martinez przeciwko Cajasur
Banco i Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA (BBVA), pkt 61-62).

7. Stosownie do art. 385! § 2 k.c., jezeli niedozwolone postanowienie
umowne nie wigze konsumenta, strony sg zwigzane umowg w pozostatym zakresie.
Zgodnie z dominujgcym poglagdem przepis ten wylgcza stosowanie art. 58 § 3 k.c.,
ktéry przewiduje, ze w razie niewaznosci czesci czynnosci prawnej pozostata jej
cze$¢ pozostaje w mocy, chyba ze z okolicznosci wynika, iz bez postanowien
dotknietych niewaznoscig czynnos¢ nie zostataby dokonana. Jednak w razie gdy
eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej
deformacji regulacji umownej, ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da sie
odtworzy¢ tresci praw i obowigzkdéw stron, to nie mozna przyjgc, iz strony pozostajg
zwigzane pozostatg czescig umowy. Ten ostatni wniosek wynika wyraznie z art.
6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktory przewiduje, ze ,...nieuczciwe warunki w umowach
zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcodw z konsumentami nie bedg wigzgce
dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony,

jezeli jest to mozliwe po wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkow”.

8. Wyeliminowanie z tgczgcej strony umowy niedozwolonych postanowien
umownych okreslajgcych zasady przeliczania udzielonego kredytu na ztote polskie
oraz sptat na franki szwajcarskie wymaga oceny, czy umowa w pozostatym
zakresie jest mozliwa do utrzymania. Dla oceny tej kwestii nie ma bezposredniego
znaczenia fakt, ze wymieniona klauzula okreslata swiadczenie gtéwne stron (zob.
wyroki SN: z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK



159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18;
z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego
2022 r., Il CSKP 415/22; zob. tez wyroki TSUE: z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16,
Ruxandra Paula Andriciuc iin. przeciwko Banca Roméneasca SA, pkt 37;
z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko
Raiffeisen Bank International AG, pkt 44). Nalezy wprawdzie przyznaé, ze
eliminacja postanowienia okreslajgcego takie swiadczenie czesciej prowadzic¢
bedzie do upadku umowy w catosci niz eliminacja postanowienia niezwigzanego ze
Swiadczeniem gtbwnym, ale fakt ten sam w sobie nie ma przesgdzajgcego
znaczenia, jezeli na podstawie pozostatych postanowien mozliwe jest okreslenie

praw i obowigzkow stron.

9. W aktualnym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje stanowisko, ze
w wypadku umowy denominowanej kursem CHF, po wyeliminowaniu z niej klauzul
przeliczeniowych, nie jest mozliwe utrzymanie takiej umowy w mocy ani jako
umowy kredytu walutowego w CHF (wyrok SN z 13 maja 2022 r., Il CSKP 405/22),
ani jako umowy, w ktérej kwota kredytu wyrazona bytaby w ztotych polskich (wyrok
SN z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22). Sgd Najwyzszy wyjasnit, ze eliminacja
klauzuli przeliczeniowej w takiej umowie sprawia, iz nie wiadomo, jakg kwote
powinien wyptaci¢ bank, skoro w umowie kwota kredytu okreslona jest w CHF, ale
wyptata nastepuje w ztotdwkach, wedtug kursu arbitralnie ustalanego przez bank.
Oznacza to, ze brakuje niezbednego elementu konstrukcyjnego stosunku prawnego
i niemozliwe jest jego uzupetnienie. Tego rodzaju skutek (sankcja), w skutkach
tozsamy z niewaznoscig umowy, nie jest wynikiem konstytutywnego orzeczenia
sgdu, a powstaje ex lege (zob. uchwate siedmiu sedzidow SN z 7 maja 2021 r.,
[l CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56, i tam powotane orzecznictwo).

Nie jest rowniez mozliwe uznanie, ze tego rodzaju kredyt nalezy od poczatku
traktowa¢ jak kredyt walutowy, ktérego przedmiot stanowita ustalona kwota
w walucie obcej. Przyjecie takiego zatozenia bytoby sprzeczne z umowg, w ktorej
wyraznie przewidziano wyptate kwoty kredytu w ztotych. Co wiecej, uznanie kredytu
za walutowy oznaczatoby, ze brak wyptaty w walucie obcej jest rdwnoznaczny
z brakiem wyptaty kwoty kredytu w ogdle, natomiast faktycznie spetnione

Swiadczenie banku w ztotych musi zosta¢ uznane za nienalezne. Sytuacja w takim



wypadku bytaby wiec w praktyce zblizona do tej, ktéra powstata w razie przyjecia
niewaznosci lub bezskutecznosci umowy kredytowej (tak wyrok SN z 26 maja
2022 r., Il CSKP 650/22).

Co do mozliwoéci utrzymania tego rodzaju umowy po wyeliminowaniu z niej
klauzul przeliczeniowych Sad Najwyzszy wypowiedziat sie juz obszernie m.in.
w wyroku z 13 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 864/22, do ktérego uzasadnienia

nalezy odestac, aby unikng¢ zbednych powtorzen.

10. Nie jest rowniez uzasadniony zarzut naruszenia art. 189 Kk.p.c.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje trafny poglad, ze kredytobiorca,
mimo dochodzenia od banku roszczenia o zwrot nienaleznego $wiadczenia ma
réwniez interes prawny w ustaleniu braku zwigzania umowg kredytu, jezeli umowa
nie zostata jeszcze w catosci wykonana (zob. np. wyroki z 17 marca 2022 r.,
I CSKP 474/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 44, i z 1 czerwca 2022 r., Il CSKP
364/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 51, i powotane w nich orzecznictwo).

11. Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 39814 k.p.c. oddalit
skarge kasacyjng, a zgodnie z art. 98 § 1i 3 w zw. z art. 99 k.p.c. oraz § 10 ust. 4
pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (tekst jedn.

Dz.U. z 2018 r. poz. 265) obcigzyt pozwanego kosztami postepowania kasacyjnego.



