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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko (przewodniczacy)
SSN Beata Janiszewska

SSN Kamil Zaradkiewicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Miejskiego Rzecznika Konsumentéw w W.
przeciwko P. S.A. w W.

o ustalenie ewentualnie o zaptate

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 marca 2022 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 kwietnia 2019 r., sygn. akt VI ACa [.. ],

l. oddala skarge kasacyjna,
ll. zasgdza od Miejskiego Rzecznika Konsumentow w W.
narzecz P. S.A. w W. kwote 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta) zi

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Powdd Miejski Rzecznik Konsumentéw w W. wytaczajgc powddztwo na
rzecz E. M. i M. M. wniést o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego z umowy
kredytu mieszkaniowego z 3 czerwca 2005 r. zawartej przez E. M. i M. M. z P. S.A.
w W., ewentualnie o ustalenie niewaznosci tej umowy, wskazujgc na to, ze w dniu
17 wrzesnia 1999 r. E. i M. M. zawarli z Pozwang umowe kredytu na cele
mieszkaniowe z odroczong sptatg czesci naleznosci (kredyt ,A.”) na kwote 470.000
ztotych na zakup domu. Srodki wyptacone przez Bank stanowity ok. 61% warto$ci

zakupu, zas$ reszte kredytobiorcy pokryli ze sSrodkéw wiasnych.

Okres kredytowania nie zostat w umowie okreslony, ograniczono sie jedynie
do wskazania nieprzekraczalnego terminu sptaty zadtuzenia, tj. 16 wrzesnia 2019 r.
Dokonywane przez kredytobiorcow wptaty miaty byC zaliczane w pierwszej
kolejnosci na sptate odsetek, nastepnie na sptate kapitatu. Jezeli wysokosé
sptacanej raty byta nizsza niz wysokos¢ odsetek, niesptacone odsetki miaty byc
kapitalizowane, tj. dopisane do kwoty =zadluzenia i poddane dalszemu
oprocentowaniu. Kredytobiorcy spfacali raty w wysokosci podawanej przez Bank,
ktéra jednak (poza pierwszg ratg) starczata tylko na sptate czesci raty odsetkowe;.
Niesptacona cze$¢ raty odsetkowej byta co miesigc dopisywana do kapitatu kredytu,
przez co przez niecate szesc¢ lat kapitat kredytu ulegt zwiekszeniu o 142.097,39 zt

skapitalizowanych odsetek.

W zwigzku z informacjami o niesptacalnosci kredytu ,A.” w inny sposob niz
poprzez jednorazowg spfate oraz o nieuchronnosci sytuacji, w ktérej ich zadtuzenie
przekroczy poziom zabezpieczenia hipotecznego, E. i M. M. przyjeli propozycje
Banku i w dniu 3 czerwca 2005 r. podpisali umowe kredytu mieszkaniowego ,W.”
hipoteczny w walucie wymienialnej na kwote 228.400 frankdw szwajcarskich (dalej:
kredyt ,W.”) na sptate kredytu ,A.”.

Kredyt ,A” zostat w catosci sptacony w dniu 12 wrzesnia 2005 r. poprzez
przelew srodkow wyptaconych z kredytu ,W.” oraz wptate wtasng w tgcznej kwocie
898.561,88 ztotych.

Na poczatku 2015 r. E. M. postanowita zweryfikowaé prawidtowosc
naliczania rat kredytu przez P. i uznata, ze od kwietnia 2000 r. zadna z rat

wyliczonych przez Pozwang w toku spfacania kredytu ,A.” nie byta zgodna



z postanowieniami umowy, gdyz Bank nadal stosowat wartos¢ normatywu
z ,Monitora Polskiego”, zamiast samodzielnie ustali¢ wartos¢ na podstawie
postanowien umowy, a nadto w dowolnych odstepach czasu zmieniat te wartosc,
podczas gdy umowa przewidywata zmiane normatywu raz na pét roku.
Zakonczywszy analize 23 marca 2015 r. E. M. poinformowata M. M. o wykryciu
btedu oraz ztozyta w Banku reklamacje. Po negatywnym jej rozpatrzeniu E. i M. M.
w dniu 28 pazdziernika 2015 r. ztozyli w Banku oswiadczenie o uchyleniu sie od
skutkow prawnych oswiadczenia woli o zawarciu umowy kredytu mieszkaniowego
-W.” hipoteczny jako ztozonego pod wptywem btedu co do tresci czynnosci prawne;j.
Wskazali, ze pozostawali w btedzie co do kwoty kredytu oznaczonej jako 228.400
frankdw szwajcarskich (dalej: CHF) oraz celu kredytu, oznaczonego jako sptata
kredytu na cele mieszkaniowe z odroczong sptatg czesci naleznosci z 17 wrzes$nia
1999 r.

Pozwana wniosta o oddalenie powoddztwa, wskazujgc na to, ze w 2005 r.
podjeta z E. i M. M. rozmowy dotyczgce sposobu spfaty kredytu ,A.” i w dniu 28
kwietnia 2005 r. E. M. wystgpita z podaniem o renegocjacje warunkow tej umowy
lub negocjacje warunkéw nowego kredytu, a w dniu 3 czerwca 2005 r. strony
zawarty umowe o kredyt mieszkaniowy ,W.” hipoteczny celem spfaty kredytu na

cele mieszkaniowe z odroczong sptatg czesci naleznosci z 17 wrzesnia 1999 r.

Wobec sptaty catosci naleznosci zwigzanych z kredytem ,A.” wszelkie
zobowigzania z nim zwigzane zostaty umorzone. Kwalifikujgc powyzsze jako
odnowienie z art. 506 § 1 k.c. Pozwana podniosta, ze w takim przypadku strony
stosunku zobowigzaniowego nie mogg sie juz powotywacC na zarzuty wynikajgce
z dawnego zobowigzania. Niezaleznie od powyzszego wskazywata na brak
interesu prawnego w wytoczeniu powddztwa o ustalenie oraz na bezzasadnos¢
zarzutu dziatania pod wptywem btedu co do kwoty i celu kredytu mieszkaniowego

»W.” i na uchybienie terminowi wskazanemu w art. 88 § 2 k.c.

Odnoszagc sie do =zarzutu niewaznosci umowy kredytu z uwagi na
sprzeczno$¢ z zasadami wspoitzycia spotecznego, Pozwana podniosta, ze art. 58

k.c. moze byC podstawg prawng orzeczenia 0 niewaznosci czynnosci prawnej tylko



wowczas, gdy przyczyny niewaznosci odnoszg sie do tresci lub celu czynnosci

prawne;.

Pismem z 16 marca 2017 r. Powdd dokonat modyfikacji powodztwa w ten
sposdb, ze obok dotychczasowych roszczen ewentualnie wniést o zasgdzenie od
pozwanego na rzecz E. i M. M. kwoty 75.339,75 zt z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od dnia wniesienia tego pisma do dnia zaptaty. W uzasadnieniu wskazat,
ze w oswiadczeniu o uchyleniu sie z 28 pazdziernika 2015 r. Powodowie dokonali
potrgcenia swojej wierzytelnosci o zaptate 504.285,57 zt z wierzytelnoscig
przystugujgcg Pozwanej z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia w kwocie 578.994
zt, w wyniku czego wierzytelnos¢ Powoddéw wzgledem Pozwanej ulegta umorzeniu
w catosci, a wierzytelno$¢ tej ostatniej wzgledem Powodow ulegta umorzeniu do
kwoty 74.708,43 zt. Wobec tego jednak, ze przez caty czas procesu kredytobiorcy
sptacali raty kapitatowe i odsetkowe kredytu ,W.” w celu unikniecia egzekucji i
ewentualnego rownolegtego postepowania, to od dnia ztozenia pozwu do dnia

sporzgdzenia pisma zapfacili w sumie na rzecz P. kwote 75.339,75 zi.

Wyrokiem z 2 czerwca 2017 r. Sgd Okregowy w W. oddalit powddztwo i
zasadzit od Miejskiego Rzecznika Konsumentéw w W. na rzecz P. S.A. w W. kwote

14.400 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalit, ze 17 wrzesnia 1999 r. pomiedzy Pozwang a E. i M. M.
zostata zawarta umowa o kredyt na cele mieszkaniowe z odroczong sptatg czesci
naleznosci na kwote 470.000 ziotych, zwany kredytem ,A.”, na finansowanie
zakupu segmentu jednorodzinnego we wsi B.. Wysoko$¢ raty z tytutu kredytu i
odsetek wyliczana byta wedtug ustalonego wzoru, z uwzglednieniem normatywu
sptaty dla wojewddztwa [...] ogtaszany przez Prezesa Urzedu Mieszkalnictwa i
Rozwoju Miast na potrocze, w ktérym zostata zawarta umowa kredytu. Normatyw
sptaty za 1 m? powierzchni uzytkowej lokalu stanowit iloraz przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia w wojewodztwie mazowieckim za | albo Ill kwartat,
bez wyptat zzysku i nadwyzki bilansowej w spoétdzielniach oraz nagréd z
zaktadowego funduszu nagréd, z uwzglednieniem sfery budzetowej bez
przedsiebiorstwa panstwowego P. oraz bez przedsiebiorstwa uzytecznosci

publicznej P. Spétka Akcyjna, jednak nie wyzszego niz 110% takiego



wynagrodzenia w kraju oraz liczby ustalonej przez Prezesa Urzedu Mieszkalnictwa
i Rozwoju Miast w porozumieniu z Ministrem Finansow. Wysoko$¢ normatywoéw
byta ogtaszana raz na pot roku przez Prezesa Urzedu Mieszkalnictwa i Rozwoju

Miast w drodze obwieszczenia publikowanego w ,Monitorze Polskim”.

W przypadku zaprzestania publikowania normatywu sptaty Bank mogt
samodzielnie okreslac te wielkos¢ na podstawie danych GUS. Dokonywane przez
kredytobiorce wptaty byty zaliczane w pierwszej kolejnosci na sptate odsetek,
a nastepnie na sptate kredytu. Jezeli wysokosc¢ sptacanych rat bytaby nizsza od
naleznych odsetek, niesptacone odsetki miaty by¢é dopisywane do zadtuzenia
kredytobiorcy z tytutu kredytu i odsetek (kapitalizowane) na koniec kazdego
miesigca kalendarzowego, za ktory przypadata sptata i oprocentowane wedtug

stopy procentowej, o ktérej mowa w § 5 ust. 1 (§ 10 umowy).

Bank miat obowigzek zawiadomi¢ kredytobiorce w formie pisemnej
o wysokosci naleznych odsetek, wysokosci zadtuzenia oraz wysoko$ci raty
w terminie do siddmego dnia miesigca nastepujgcego po uptywie kazdego miesigca
kalendarzowego, za ktéry przypadata sptata raty. Niesptacenie przez kredytobiorce
raty w terminie powodowato, ze zadtuzeniem przeterminowanym stawata sie cata
naleznos¢ z tytutu zalegtej raty, bez wzgledu na wysokos¢ naliczonych odsetek.
Umowa stanowita, Zze kredytobiorca sptaci zadtuzenie w nieprzekraczalnym terminie
do 16 wrzesnia 2019 r. W okresie sptaty kredytu klienci otrzymywali od banku
comiesieczne zawiadomienia, w ktérych oprécz stanu zadtuzenia z tytutu kredytu
i odsetek, aktualnego oprocentowania kredytu, ujmowano takze nalezne za dany
miesigc odsetki oraz wysokos¢ minimalnej raty sptaty zobowigzania. E. i M. M.
przez caty okres obowigzywania umowy dokonywali sptaty rat kredytowych w
minimalnej wysokosci, co spowodowato wzrost ich zadtuzenia, bowiem wysokos¢

rat nie wystarczata na pokrycie raty odsetkowe;j.

Z uwagi na istniejgce ryzyko dalszego zwiekszenia kapitatu kredytu na
skutek kapitalizacji odsetek, a w konsekwencji braku mozliwosci terminowej sptaty
catego zadtuzenia, Bank podjgt na poczgtku 2005 r. rozmowy z Powodami,
proponujgc dodatkowe zabezpieczenie kredytu w postaci hipoteki lub jednorazowg

sptate poprzez refinansowanie kredytu. Kredytobiorcy w dniu 28 kwietnia 2005 r.



zwrocili sie z wnioskiem o renegocjacje warunkéw zawartej umowy, a w dniu
3 czerwca 2005 r. podpisali z Pozwang umowe kredytu mieszkaniowego ,W.
hipoteczny” w walucie wymienialnej na kwote 228.400 CHF w celu sptaty kredytu
,,A.".

Zgodnie z § 3 kredyt ten modgt by¢ wykorzystany przez kredytobiorce
wytgcznie zgodnie z celem okreslonym w umowie. W 2015 r. przypadkiem podczas
spotkania towarzyskiego z udziatem panstwa M. zostat poruszony temat
wypowiadanych kredytow ,A.” i wowczas E. M. uznata za Kkonieczne
przeanalizowanie postanowien umowy o kredyt. Ustalita, ze determinujgcy dla
tempa i mozliwosci sptaty kredytu byt wzor okreslajgcy wysokos¢é miesiecznej raty,
ktérego jedyng zmienng byt tzw. normatyw czyli iloraz przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia dla wojewddztwa mazowieckiego (ale nie wiecej niz 110% tej
wartosci dla kraju) oraz liczby ustalanej przez Prezesa Urzedu Mieszkalnictwa
i Rozwoju Miast. Metoda ustalania normatywu ulegta kilkakrotnej zmianie w czasie
obowigzywania kredytu ,A.”, zas od 1 marca 2000 r. zaprzestano ustalania
normatywu dla poszczegdlnych wojewodztw i rozpoczeto jego ustalanie dla catego
kraju oraz zaprzestano uwzgledniania przecietnego miesiecznego wynagrodzenia
biorgc pod uwage najnizsze wynagrodzenie za prace. Zmieniano tez czestotliwosé
zmian normatywu, zas w 2003 r. uniezalezniono normatyw od wysokosci
wynagrodzen, ustalajgc jego statg warto$¢ na 2,53333333 i wprowadzajgc jedynie
jego coroczne podwyzszanie w stopniu odpowiadajgcym wskaznikowi wzrostu cen

towardw i ustug konsumpcyjnych.

W dniu 23 marca 2015 r. E. M. uznata, ze bank uzyt normatywu zgodnie z
umowg o kredyt ,A.” jedynie wyznaczajgc wysokos¢ rat od dnia uruchomienia
kredytu do marca 2000 r., a zatem od kwietnia 2000 r. wykonywat umowe w sposob
nieprawidtowy. Wéwczas poinformowata meza o wykrytym btedzie, a nastepnie
panstwo M. ztozyli do Banku reklamacje. Bank rozpatrzyt reklamacje negatywnie,
informujgc pismem z 26 kwietnia 2015 r., ze zawierajgc umowe o kredyt ,W.”
zaakceptowali stan zadtuzenia wynikajgcy z kredytu ,A.”, a wobec faktu, ze kredyt
LA.” zostat sptacony, Bank nie znajduje podstaw do uznania roszczenia
dotyczacego wielkosci zadtuzenia wynikajgcego z tej umowy. w dniu 28

pazdziernika 2015 r. Panstwo M. ztozyli pisemne oswiadczenie o uchyleniu sie od



skutkéw prawnych o$wiadczenia woli o zawarciu umowy kredytu mieszkaniowego
~W.” hipoteczny z 3 czerwca 2005 r. jako ztozonego pod wptywem btedu co do
tresci czynnosci prawnej. W tresci oswiadczenia powotali sie na btad, ktéry polegat
na btedzie co do kwoty kredytu oznaczonej jako 228.400 CHF, rzekomo niezbedne;j
do refinansowania kredytu na cele mieszkaniowe z odroczong sptatg czesci
naleznosci z 17 wrzesnia 1999 r., podczas gdy przy prawidtowym wykonywaniu
umowy kredytu przez Bank do jego refinansowania wystarczytaby kwota
260.239,53 zt oraz btedzie co do celu kredytu, oznaczonego jako sptata kredytu na
cele mieszkaniowe z odroczong sptatg czesci naleznosci z 17 wrzesnia 1999 r.,
ktérego sptata w inny sposob niz jednorazowo poprzez refinansowanie rzekomo
byta niemozliwa, podczas gdy przy prawidtowym wykonywania kredytu przez Bank

kredyt ten mogt by¢ sptacony do konca 2007 r. kwotg 824.366,35 zt.

W ich ocenie btad zostat wywotany informacjami przekazywanymi przez
Pozwang co do kwoty niezbednej do sptaty kredytu na cele mieszkaniowe
z odroczong sptatg czesci naleznosci oraz niesptacalnosci kredytu. W oswiadczeniu
wskazali tez, ze do dnia jego ztozenia otrzymali od Pozwanej 578.994 zt, a ta
otrzymata od nich kwote 433.186,50 z, a nadto na skutek nienalezytego
wykonywania umowy kredytu pobrata o 71.099,07 zt wiecej tytutem catkowitej
sptaty kredytu niz pobratby wykonujgc umowe w sposéb prawidtowy (catkowita
sptata kredytu nastgpita kwotg 895.465,42 zt w dniu 12 wrzesnia 2005 r., podczas
gdy prawidtowo wykonywany kredyt powinien by¢ sptacony kwotg 824.366,35 zt
w dniu 31 grudnia 2007 r.). Kwota ta ich zdaniem stanowi szkode, ktorg na
podstawie art. 471 k.c., wobec czego wezwali Pozwang do zaptaty kwoty
504.285,57 zt w terminie 7 dni od daty otrzymania pisma, a na wypadek braku
uiszczenia tej kwoty we wskazanym terminie oswiadczyli, Ze potracajg
wierzytelno$¢ przystugujgcg im wobec Pozwanej z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia i z tytutu odszkodowania za nienalezyte wykonywanie umowy kredytu
LA.” W tgcznej wysokosci 504.285,57 zt z wierzytelnoscig przystugujacg Pozwanej
wobec nich z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia w kwocie 578.994 zt, w wyniku
czego wierzytelnos¢ wzgledem P. ulegta umorzeniu w catosci, a wierzytelnosé P.

wzgledem Powodoéw do kwoty 74.708,43 zt.



Apelacje od tego wyroku wniést Powodd, zaskarzajgc go w czesci,
t]. w zakresie punktow 1 i 2, wnoszgc o jego zmiane poprzez ustalenie nieistnienia
stosunku prawnego z umowy kredytu mieszkaniowego z 3 czerwca 2005 r. oraz
zasgdzenie na rzecz E. i M. M. kwoty 75.339,75 zt wraz z ustawowymi odsetkami
za opoznienie, ewentualnie poprzez stwierdzenie niewaznos$ci umowy kredytu
mieszkaniowego z 3 czerwca 2005 r. oraz zasgdzenie na rzecz E. i M. M. kwoty
75.339,75 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie, ewentualnie poprzez
zasgdzenie na rzecz E. i M. M. kwoty 75.339,75 zt wraz z ustawowymi odsetkami
za opodznienie.

Powdd powotat sie na btedne ustalenia, co w konsekwencji doprowadzito do
nierozpoznania istoty sprawy; naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., naruszenie art. 6,51 8
ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 roku o rozpatrywaniu reklamacji przez podmioty
rynku finansowego i o Rzeczniku Finansowym (Dz. U. z 2016, poz. 892),

naruszenie art. 506 § 1 k.c.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 24 kwietnia 2019 r. zmienit zaskarzony
wyrok w punkcie drugim w ten sposob, ze kwote 14.400 zt obnizyt do kwoty 7.200 zi;
w pozostatym zakresie oddalit apelacje; oraz zasgdzit od Miejskiego Rzecznika
Konsumentow w W. na rzecz Pozwanej kwote 8.100 zt tytutem zwrotu kosztéw

postepowania apelacyjnego.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] wnidést Miejski
Rzecznik Konsumentéw w W. zaskarzajgc go w catosci. Zaskarzonemu wyrokowi
zarzucit razgce naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 §
1 k.p.c., art. 69 ust. 1 Prawa bankowego w zwigzku z art. 84 § 1 k.c., art. 84 § 2 k.c.
w zwigzku z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, art. 88 § 2 k.c., art. 189 k.p.c. Wnidst
0 uchylenie w catoéci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania wraz z pozostawianiem temu
Sadowi rozstrzygniecia co do kosztow postepowania w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na uwzglednienie.



Po pierwsze, w zakresie zarzutu naruszenia art. 189 k.p.c. nalezy
przypomniec, ze w literaturze i orzecznictwie jednolicie przyjmuje sie, iz mozliwosc
wytoczenia powddztwa o zasgdzenie wyklucza, co do zasady, istnienie po stronie
powoda interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa o ustalenie stosunku
prawnego lub prawa (porownaj miedzy innymi orzeczenia Sadu Najwyzszego z:
13 kwietnia 1965 r. sygn. akt Il CR 266/64, OSPIiKA 1966, z. 6, poz. 106; 5 lipca
1995 r. sygn. akt | PZP 56/94, OSNAPIUS 1995, z. 24, poz. 299; 4 marca
2011 r. sygn. akt | CSK 351/10, niepublikowane). Przyznanie ochrony na zasadzie
art. 189 k.p.c. jest zatem wykluczone wéwczas, gdy stan niepewnosci prawnej
moze by¢ usuniety w drodze dalej idgcego powoddztwa o zasgdzenie
(o Swiadczenie w znaczeniu procesowym). Jesli zatem strona moze dochodzic¢
roszczenia o zaptate, to niedopuszczalne jest wystgpienie z powodztwem na
podstawie art. 189 k.p.c. Sady meriti trafnie przyjety, Zze niewypetnienie
materialnoprawnej przestanki w Swietle tego przepisu, jakg stanowi wykazanie
istnienia interesu prawnego w dochodzeniu ustalenia nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa, skutkuje oddaleniem powddztwa w tym zakresie. Jedynie na
marginesie nalezy podkresli¢, iz na podstawie art. 189 k.p.c. nie mozna dochodzi¢
ustalenia niewaznosci czy wadliwosci samej czynnosci prawnej. Przepis ten
bowiem pozwala jedynie na ustalenie nieistnienia skutku zdarzenia
cywilnoprawnego (w tym w szczegolnosci czynnosci prawnej), jakim jest powstanie
lub niepowstanie prawa podmiotowego albo stosunku prawnego, nie za$

kwestionowanie samej czynnosci.

Po drugie, niezasadny okazat sie rowniez zarzut naruszenia art. 378 § 1
k.p.c.iart. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Z ustanowionego w art. 378 § 1
k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach apelacji nie wynika koniecznosc¢
osobnego omodwienia przez sad w uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu
podniesionego w apelacji. Za wystarczajgce nalezy uzna¢ odniesienie sie do
sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskdw w sposdb wskazujgcy na to, ze
zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem
orzeczenia (wyroki Sgdu Najwyzszego z: 5 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | CSK
608/17, LEX nr 2561619; 22 sierpnia 2018 r., sygn. akt Ill UK 119/17, LEX nr
2542602; 11 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il PK 20/17, LEX nr 2509624; 4 kwietnia
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2018 r., sygn. akt V CSK 266/17, LEX nr 2522952; postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 14 marca 2018 r., sygn. akt Il PK 120/17, LEX nr 2488061,
9 grudnia 2015 r., sygn. akt Il CSK 265/15, LEX nr 2148629). W niniejszej sprawie
ocena sptacalnosci kredytu zostata poddana ocenie Sadu ad quem, ktéry stwierdzit,
iz w okolicznosciach niniejszej sprawy motywacja (koniecznosc¢ jednorazowej sptaty
z uwagi na ,niesptacalnos¢” kredytu ,A.” w ratach) nie byta elementem czynnosci
prawnej w postaci umowy kredytu ,W.”. Oznacza to, iz Sad odniost sie do ustalenia
wynikajgcego z opinii biegtego o sptacalnosci kredytu ,A.” poprzez ocene
adekwatnosci ustalenia ewentualnej sptacalnosci tego kredytu w kontekscie
odmiennego przeswiadczenia i oceny kredytobiorcow i wnioskdédw na gruncie art. 84
k.c.

Po trzecie, w zakresie zarzutu dotyczgcego naruszenia art. 84 k.c. ocena
powinna by¢ dokonana z uwzglednieniem pojecia btedu na gruncie tego przepisu

oraz z uwzglednieniem tego, do ktorej czynnosci prawnej ten powinien sie odnosic.

Zgodnie z art. 84 k.c., mozna powotywac sie tylko na btad istotny, czyli
uzasadniajgcy przypuszczenie, ze gdyby sktadajgcy oswiadczenie woli nie dziatat
pod wptywem btedu i oceniat sprawe rozsgdnie, nie ztozytby oswiadczenia danej
tresci. Btgd w rozumieniu art. 84 k.c. odnosi sie do tresci czynno$ci prawnej
i ograniczony jest do okolicznosci objetych trescig oswiadczenia woli. Btad jest
wadg oswiadczenia woli, polegajgca na tym, iz sktadajgcy dziata pod wptywem
niezgodnego z prawdg wyobrazenia o rzeczywistosci lub jej elemencie albo pod
wptywem braku takiego wyobrazenia. Btad dotyczy czynnosci prawnej wowczas,
gdy wyobrazenie skltadajgcego oswiadczenie woli dotyczy faktow badz prawa,

obejmujgc zarowno przedmiot czynnosci prawnej, jak i ewentualne jej skutki.

Zawarta w art. 84 k.c. definicja btedu jako wady oswiadczenia woli odwotuje
sie do jego potocznego rozumienia. Polega on na mylnym wyobrazeniu
0 otaczajgcej rzeczywistosci w zakresie prawdziwego stanu rzeczy lub braku
takiego wyobrazenia, zatem zachodzi wowczas, gdy istnieje niezgodnos¢ miedzy
rzeczywistoscig a jej odbiciem w $wiadomosci podmiotu. Brak bfedu, jezeli
sktadajgcy oswiadczenie znat otaczajgcg go rzeczywistosc i rozumiat okolicznosci,

ale wyciggnat z nich niewtasciwe wnioski i podjgt niestuszng czy tez niekorzystng
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dla siebie decyzje. Btgd polega bowiem na nieprawidtowosci widzenia, a nie na
nieumiejetnosci przewidywania i wnioskowania, nie odnosi sie do sfery
motywacyjnej oraz musi dotyczy¢ stanu istniejgcego w momencie zawierania
umowy, nie zas$ okolicznosci, ktore nastgpity w toku wykonywania umowy,
doprowadzajgc strone do przekonania, ze decyzja o jej zawarciu byla btedna
(wyroki Sgdu Najwyzszego z: 14 kwietnia 2021 r., sygn. akt IV CSKP 5/21,
niepublikowany; 9 sierpnia 2018 r., sygn. akt V CSK 435/17, niepublikowany).
Okolicznosci zwigzane z wykonaniem zobowigzania nie mieszczg sie w pojeciu

btedu, o ktérym mowa w art. 84 k.c.

Skarzacy trafnie podnosi, ze w niniejszej sprawie celem umowy ,W.” byto
refinansowanie kredytu udzielonego na mocy umowy ,A.”. Bank zobowigzat sie
oddac do dyspozycji kredytobiorcow na czas w umowie oznaczony okreslong kwote
Srodkoéw pienieznych na taki cel. Jednak bftedne przeswiadczenie kredytobiorcy o
tym, iz umowa kredytu, ktéra ma bycC refinansowana, jest niesptacalna oraz o
wysokosci istniejgcego zobowigzania nie mogg by¢ oceniane w kategorii btedu w
rozumieniu art. 84 k.c. Ten bowiem nie obejmuje btednej oceny okolicznosci i
motywéw zawarcia umowy, w tym szeroko rozumianej sytuacji gospodarczej stron,
btednego ustalenia tego, w jaki sposéb ma zosta¢ wykonane zobowigzanie
wynikajgce z czynnosci prawnej, ktérej skutki zostaty poddane subiektywne;j,
cho¢by btednej ocenie, nawet wéwczas, gdy wynika ona z zachowania drugiej
strony, a ktéra — co istotne — nie podlega w tym przypadku ocenie na gruncie art. 84
k.c. Ta bowiem odnosi¢ sie ma w ocenie Skarzgcego do umowy, ktorej celem byto
refinansowanie zobowigzania na jej podstawie powstatego. Btgd w tym przypadku
mogtby natomiast — hipotetycznie — odnosic¢ sie do samego celu umowy ,W.”, jakim
byto refinansowanie kredytu, jednak taki nie zostat wykazany ani nie stanowi
przedmiotu rozwazan czy zarzutéw w niniejszej sprawie. Trafne jest stanowisko
Sadu Apelacyjnego, ktory wskazat, iz okolicznosci, co do ktérych kredytobiorcy
mieli pozostawac w bfedzie, stanowig w istocie btedne przeswiadczenie o potrzebie
zawarcia nowej umowy kredytu na sptate jednorazowg pierwszej, a to w zwigzku z
rzekomg jej ,niesptacalnoscig”. Chodzi zatem jedynie o sfere motywacyjng

kredytobiorcow, odnoszgcg sie do innej czynnosci prawnej niz czynnos¢ prawna
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dokonana 3 czerwca 2005 r. W tym przypadku oswiadczenia woli kredytobiorcéw

nie byty zatem ztozone pod wptywem btedu w znaczeniu art. 84 k.c.

W Swietle powyzszego zbedna pozostaje ocena zarzutu naruszenia art. 88
§ 2 k.c., bowiem ten moégtby by¢ uznany za adekwatny wowczas, gdyby mozna
w ogoble mowi¢ o btedzie w rozumieniu art. 84 k.c. Warto jedynie na marginesie
wskazac, iz art. 88 § 2 k.c. stanowi, iz uprawnienie do uchylenia od skutkéw
prawnych oswiadczenia woli, ktore zostato ztozone innej osobie pod wptywem
btedu, wygasa z uptywem roku od jego wykrycia. Wykrycie oznacza stan
Swiadomosci osoby sktadajgcej oswiadczenie woli, ktéra dowiaduje sie o tym,
iz btgd ma miejsce. Poczatek biegu terminu zawitego do uchylenia sie od skutkéw
wadliwego oswiadczenia woli nalezy zatem co do zasady tgczy¢ z powzieciem
przez osobe dziatajgcg pod wptywem btedu pozytywnej wiedzy o rzeczywistym
stanie rzeczy. To zas jest okolicznoscig zasadniczo subiektywng. ,Wykrycie btedu”
stanowi powziecie wiadomosci o btedzie, nie zas mozliwos¢ uzyskania takiej
wiedzy. Teoretycznie zatem przez czas - jak w niniejszej sprawie - w ktéorym osoba
ta nie podjetaby odpowiednich dziatan w celu weryfikacji okolicznosci istotnych
dla oceny tresci czynnosci prawnej, do wykrycia btedu by w ogdle nie doszio.
W orzecznictwie wskazuje sie, ze powziecie wymaganej wiedzy nie zawsze jest
wynikiem jednorazowego zdarzenia, lecz moze by¢ nastepstwem bardziej
ztozonego procesu, np. upewnienia sie co do prawdziwosci informaciji
(wyrok Sgdu Najwyzszego z 28 kwietnia 1967 r., sygn. akt | CR 563/66, OSNCP
1967, z. 12, poz. 227).

W celu unikniecia trwania stanu niepewnos$ci, ktéremu majg w istocie
zapobiega¢ terminy przewidziane dla skutecznego ziozenia oswiadczenia woli
o uchyleniu sie od jego skutkdw, czasem przyjmuje sie, ze za chwile wykrycia btedu
nalezy uznac te, w ktorej racjonalnie postepujgca i nalezycie dbajgca o swdj interes
osoba zdataby sobie sprawe, ze sktadajgc oswiadczenie woli dziatata pod wptywem
btedu. Podejscie takie zmierza w kierunku obiektywizacji przestanki z art. 88 § 2 k.c.
Sad Najwyzszy nie podziela jednak stanowiska, iz bieg terminu zawitego powinien
rozpoczynac sie wéwczas, gdy sktadajgcy oswiadczenie woli oceniajgc obiektywnie
mogt powzigé wiadomos¢ o btedzie. Jakkolwiek taki kierunek interpretacyjny jest

motywowany trafnym zatozeniem wynikajgcym z uznania istotnego znaczenia celu
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mechanizmu, ktéremu stuzy w tym przypadku instytucja terminu zawitego, to jednak
nie znajduje on uzasadnienia w Swietle brzmienia art. 88 § 2 k.c. Nie jest zas
dopuszczalne przyjmowanie kierunku interpretacji zmierzajagcego do nadania
przepisom Kodeksu cywilnego tresci sprzecznej z ich brzmieniem, a tym samym
wyreczanie ustawodawcy takze wéwczas, gdy rozwigzanie alternatywne wydaje sie
trafniejsze niz przyjete w ustawie. Co innego natomiast, ze to na osobie
powotujgcej sie na btgd spoczywa dowdd tego, kiedy zostat on przez te osobe

wykryty, to z kolei podlega ocenie sgdu meriti na zasadach ogélnych.

Z uwagi na tre$¢ art. 29 § 2 i 3 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie
Najwyzszym (Dz. U. z 2021 r., poz. 1904) Sad Najwyzszy, nie majgc
kompetencji do pominiecia stosowania przepisdéw ustawy oraz majgc nha
wzgledzie niepodwazalnoS¢ powotania sedziego na podstawie art. 179
Konstytucji RP, odstgpit od oceny prawidtowosci powotania sedziow w sktadzie
Sgdu ad quem orazw postepowaniu zainicjowanym skargg kasacyjng w
niniejszej sprawie, a w konsekwencji waznosci postepowania czy skutecznosci
orzeczenia z powyzszych wzgledéw, co wynika z wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z 7 pazdziernika 2021 r., sygn. K 3/21. Powyzsze nie pozwalajg
bowiem na ocene kryteribw odnoszgcych sie do okolicznosci wyboru
kandydatéw na stanowisko sedziowskie przez Krajowg Rade Sgdownictwa, a w
konsekwencji kwestionowanie skutecznosci powotania do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego przez Prezydenta RP, a tym samym ubezskutecznienia
inwestytury, czego nie mogg w szczegodlnosci uzasadniaé kryteria wskazane
w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 19 listopada 2019 r.
w sprawach potgczonych C-585/18, C-624/18 i C-625/18, A.K. przeciwko Krajowej
Radzie Sadownictwa oraz C.P., D.O. przeciwko Sadowi Najwyzszemu,
ECLILEU:C:2019:982. Niezaleznie od powyzszego jednak, réwniez w Swietle
wyrokow Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej ewentualne wady procedury
wyboru kandydata na urzad sedziego przed Krajowg Radg Sgdownictwa, nawet
w razie uznania naruszenia Konstytucji RP w tym zakresie (poprzez stwierdzenie
niezgodnosci z Konstytucjg przepisow stanowigcych podstawe procedury

zakonczonej powotaniem do petnienia urzedu na stanowisku sedziego) nie
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pozwalajg na podwazenie niezaleznosci sgdu rozpoznajgcego sprawe, zas samo

powotanie przez Prezydenta RP na urzad sedziego jest niepodwazalne.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c.,
orzekt jak w sentencji, o kosztach postepowania rozstrzygajgc na podstawie art. 98
§1i3iart. 108 §1wzw. zart. 391 § 1iart. 3982 k.p.c.wzw.z§ 2 pkt 7w zw. z §
10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika

2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. poz. 1800 z p6zn. zm.).



