Il CSKP 1026/22

POSTANOWIENIE

16 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 16 maja 2023 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej Stowarzyszenia w K. dziatajgcego na rzecz A.R. i K.R.

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 3 listopada 2020 r., | ACz 544/20,

w sprawie z powoédztwa Stowarzyszenia w K. dziatajgcego na rzecz A.R. i K.R.
przeciwko Bankowi spotce akcyjnej z siedzibg w G.

o zapfate,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego rozpoznania i

orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 lipca 2020 r. Sad Okregowy w Swidnicy odrzucit
pozew Stowarzyszenia w W., dziatajgcego na rzecz A.R. i K.R. przeciwko bankowi
S.A wG.

Sad Okregowy powotat art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c., zgodnie z ktérym pozew
podlega odrzuceniu jezeli jedna ze stron nie ma zdolnosci sgdowej albo jezeli
powdd nie ma zdolnosci procesowej, a nie dziata za niego przedstawiciel ustawowy
albo jezeli w sktadzie organdow jednostki organizacyjnej bedacej powodem
zachodzg braki uniemozliwiajgce jej dziatanie. Wymog posiadania zdolnoSci

sgdowej, zdolnosci procesowej oraz braki w sktadzie organow zaliczane sg do tzw.
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przestanek procesowych. Okolicznosci te Sad bierze pod uwage z urzedu

w kazdym stanie sprawy.

Sad Okregowy wskazat, ze zgodnie z art. 8 k.p.c. organizacje pozarzagdowe,
ktérych zadanie statutowe nie polega na prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej,
mogg dla ochrony praw obywateli, w wypadkach przewidzianych w ustawie,
wszczgC postepowanie oraz wzig¢ udziat w toczgcym sie postepowaniu. Zgodnie
zas$ z art. 61 § 1 pkt 3 k.p.c. organizacje pozarzgdowe w zakresie swoich zadan
statutowych mogg, za zgodg osoby fizycznej wyrazong na pismie, wytaczac
powodztwa na jej rzecz w sprawach o ochrone konsumentow. Dla dokonania
oceny, czy organizacja pozarzgdowa jest uprawniona do wytoczenia powodztwa na
rzecz osob fizycznych kluczowg role odgrywajg jej cele statutowe. Analiza
postanowien statutu powodowego Stowarzyszenia, a w szczegolnosci § 7 statutu,
wskazuje, ze celem stowarzyszenia jest pomoc konsumentom skarzgcym sie na
instytucje rynku finansowego i kapitalowego oraz inne korporacje, w tym banki,
firmy ubezpieczeniowe, towarzystwa finansowe i inne, w szczegdlnosci
wykorzystujgce w swojej ofercie umowy ograniczajgce wolnos¢ kontraktowg oraz
pobudzanie, rozwdj i organizowanie wspoétpracy pomiedzy Srodowiskami lokalnymi
i praktykami spotecznymi na rzecz umacniania w Polsce spoteczenstwa
obywatelskiego, budowy kapitatu spotecznego oraz rozwoju i modernizacji kraju
poprzez promocje zmian przepisow krajowych i europejskich, a takze inne dziatania
prokonsumenckie (szkolenia, seminaria, petycje, wnioski do odpowiednich organéw
wladzy ustawodawczej i wykonawczej o zmiane przepisow na korzysc
konsumentéw, konsultacje, badania, zbieranie i przetwarzanie informaciji,
opracowywanie i publikacja raportéw, opinii i wytycznych) oraz  wspieranie
aktywnosci obywateli w ramach spoteczehAstwa obywatelskiego. W § 8 statutu
zostaty natomiast enumeratywnie wyliczone dziatania, ktére majg stuzy¢ do

osiggniecia tych celéw.

Zdaniem Sgdu Okregowego z tresci statutu jednoznacznie wynika, ze zaden
z wymienionych w nim celéw dziatalnosci powodowego Stowarzyszenia nie
obejmuje dziatania poprzez  wytaczanie powddztw na rzecz konsumentéw.
Jednoznaczna tres¢ statutu  wyklucza mozliwo$¢ uznania, Zze cele dziatania

stowarzyszenia zostaty w nim wymienione jedynie przyktadowo. Skutki, jakie wigzg
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sie z wytoczeniem przez organizacje pozarzgdowe powddztw na rzecz osob
fizycznych sg na tyle istotne, Ze zadania statutowe tych organizacji winny by¢

okreslone w taki sposdéb, by nie budzity zadnych watpliwosci co do ich zakresu.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu postanowieniem z dnia 3 listopada 2020 r.
oddalit zazalenie powoda. Wskazat, ze powdd nie przedstawit pisemnej zgody A.R.
i K.R. na wytoczenie powodztwa na ich rzecz, przewidzianej w art. 61 § 1 k.p.c.
Powotany w pozwie zatgcznik numer 4, ktéry takg zgode miatby zawiera¢ stanowi
jedynie o$wiadczenie stowarzyszenia, ze A.R. i K.R. nie poniosg zadnych kosztow

zwigzanych z procesem.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu Okregowego, ze do zadan
statutowych Stowarzyszenia w K., okreslonych w § 7 statutu, nie nalezy wytaczanie
powodztw na rzecz obywateli. Zgodnie bowiem z trescig statutu stowarzyszenia do
jego celow nalezy pomoc konsumentom skarzgcym sie na instytucje rynku
finansowego i kapitatowego, w tym banki, pobudzanie, rozwdj i organizowanie
wspotpracy pomiedzy srodowiskami lokalnymi i praktykami spotecznymi na rzecz
umacniania w Polsce spoteczenstwa obywatelskiego, budowy kapitatu
spotecznego, inne dziatania prokonsumenckie (szkolenia, seminaria, petycje,
wnioski do odpowiednich organdéw wtadzy ustawodawczej i wykonawczej o zmiane
w przepisach na korzy$s¢ konsumentéw) oraz wspieranie aktywnosci obywateli
w ramach spoteczenstwa obywatelskiego. W § 8 statutu zawarto natomiast

enumeratywnie wyliczone dziatania, ktére majg stuzy¢ do osiggniecia tych celow.

Zaden z wskazanych w statucie celéw oraz mozliwych do podejmowania
dziatan nie obejmuje mozliwosci wytaczania powddztw na rzecz konsumentow.
Uwzgledniajgc, ze statut okresla precyzyjnie sfery aktywnosci stowarzyszenia,
w ramach ktérych moze je realizowac, nie ma podstaw do dokonywania wyktadni
rozszerzajgcej, dopuszczajgcej mozliwos¢ realizacji przez  powodowe
stowarzyszenie innych celow. Jednoznaczne brzmienie statutu wyklucza przy tym
uznanie, ze cele i zadania stowarzyszenia zostaty wymienione tylko przyktadowo.
Skoro zas$ wsrdd wymienionych celdw nie przewidziano mozliwosci wytaczania
powddztw na rzecz konsumentéw, to strona powodowa nie posiada zdolnosci

sgdowej do wystgpienia z powodztwem w rozpoznawanej sprawie. Jest to brak
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pierwotny i nieusuwalny, skutkujgcy z mocy art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c. odrzuceniem

pozwu.

Powdd w skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu zarzucit naruszenie art. 61 § 1 pkt 3 k.p.c. w zw. z art. 8 k.p.c., art. 7 ust.
2 dyrektywy 93/13/EWG, pkt 23 preambuty tej dyrektywy i art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c.,
art. 61 § 4 k.p.c. w zw. z art. 130 § 1i § 3, art. 199 § 1 pkt 3, art. 327 § 1 pkt
2 k.p.c. oraz art. 98 § 1i 3 k.p.c., a takze art. 106 k.p.c., w zw. z art. 62 § 1 k.p.c.,
art. 6 ust. 1, art. 7 ust. 1, art. 7 ust. 2 oraz pkt 23 preambuty dyrektywy 93/13/EWG.
Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz postanowienia
Sadu Okregowego w Swidnicy i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie w catosci postanowienia Sgdu

Apelacyjnego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W skardze kasacyjnej zasadnie zarzucono, ze zawarte w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia stwierdzenie Sgdu Apelacyjnego, ze powdd nie
przedstawit pisemnej zgody A.R. i K.R. na wytoczenie powddztwa na ich rzecz nie
mogto stanowi¢ podstawy do wyrazenia stanowiska o istnieniu podstaw do

odrzucenia pozwu.

Istota problemu zwigzanego z zarzutem nieprawidtowego zastosowania art.
61 § 3 pkt 3 k.p.c. dotyczy oceny legitymacji powoda do wytoczenia powoddztwa
W rozpoznawanej sprawie, gdyz nie ulega watpliwosci, ze powodowe
stowarzyszenie posiada osobowo$¢ prawng i ma tym samym zdolnos¢ sgdowa.
W Swietle art. 61 § 1 k.p.c. legitymacja organizacji pozarzadowej do wytoczenia
powodztwa na rzecz obywateli jest in concreto uzalezniona od tresci statutu tej
organizacji. Organizacja jest uprawniona do takiego dziatania, jezeli przedmiot

sprawy miesci sie w obszarze jej dziatan statutowych.

Na gruncie art. 61 § 1 k.p.c. jest oczywiste, ze przepis ten odréznia zadania
statutowe organizacji pozarzgdowych (cele statutowe tych organizaciji), od form ich
dziatania, ktore stuzg realizacji celéow statutowych. Z punktu widzenia istnienia
legitymacji organizacji pozarzgdowej do wytoczenia powodztwa na rzecz obywateli,

w sprawach okres$lonych w art. 61 § 1 k.p.c., istotna jest wytgcznie ocena, czy
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przedmiot sprawy, w ktorej wytoczono powddztwo, pozostaje w obszarze celdw
statutowych organizacji pozarzadowej. Art. 61 § 1 k.p.c. nie wymaga, aby statut
organizacji pozarzgdowej zawierat zapis, ze cele statutowe mogg by¢ realizowane
poprzez mozliwos¢ wytaczania powodztw. Tego rodzaju dziatanie jest jedynie
okreslong forma dziatania (Srodkiem), stuzgcg wykonaniu zadan statutowych
organizacji pozarzadowej. Cele dziatania powodowego stowarzyszenia okresla
§ 7 statutu. Zgodnie z jego trescig nalezy do nich udzielanie pomocy konsumentom
skarzgcym sie na instytucje runku finansowego i kapitatowego, w tym banki.
Ocena, czy powdd byt legitymowany do wytoczenia powoddztwa na rzecz A.R. i KR.
w sprawie o zaptate przeciwko Bank S.A. byta zatem uzalezniona od stwierdzenia,
czy przedmiot tej sprawy ma zwigzek z zakresem zadan powoda przewidzianych w

jego statucie.

Oddalenie przez Sad Apelacyjny zazalenia na postanowienie o odrzuceniu
pozwu z odwofaniem sie do brzmienia § 8 statutu, okreslajacego formy dziatania
powodowego stowarzyszenia i nieuzasadnione zrownanie ich 2z okresleniem
zadan stowarzyszenia, uzasadniato zarzut niewtasciwego zastosowania art.
61§ 1pkt 3 kp.c. i art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c. Z tego wzgledu zaskarzone
postanowienie podlegato uchyleniu na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c.

Wobec zaistnienia wskazanych wyzej podstaw do uwzglednienia zazalenia
bezprzedmiotowy stat sie wniosek powoda dotyczacy zadania TSUE pytan

prejudycjalnych, wskazanych w jego pismie z dnia 4 marca 2021 r.

Ps
[t.n]



