Il CSKP 1025/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

15 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski (przewodniczacy)
SSN Adam Doliwa (sprawozdawca)
SSN Jacek Grela

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 15 maja 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej syndyka masy upadtosci Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 29 pazdziernika 2021 r., | ACa 1222/20,

w sprawie z powodztwa syndyka masy upadtosci Bank spotki akcyjnej w W.
przeciwko L. B.

o zapfate,
oddala skarge kasacyjna.

Adam Doliwa Krzysztof Wesotowski Jacek Grela
[dr]

UZASADNIENIE

Bank spotka akcyjna w W. wniosta o zasgdzenie od L. B. kwoty 1 042 899,96
zt, w tym kapitatu w kwocie 909 712,98 zt wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci
odsetek maksymalnych za opdznienie od 21 lutego 2018 r. do dnia zaptaty; odsetek
umownych za okres korzystania z kapitatu w kwocie 27 894,01 zt wraz z odsetkami
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ustawowymi za opodznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty; odsetek
karnych w wysokosci 103 312,97 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty; kosztow i optat w wysokosci 1980,00 zi.

Ponadto powddka wniosta o zasgdzenie od pozwanej kosztéw procesu.

Wyrokiem z 31 sierpnia 2020 r. Sgd Okregowy w Sieradzu uchylit w catosci
wyrok zaoczny z 20 sierpnia 2018 r. i powodztwo oddalit (pkt 1), nakazat pobra¢ od
powodki na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Okregowego w Sieradzu kwote 430 zt
tytutem brakujgcych kosztéw procesu (pkt 2) oraz zasagdzit od powddki na rzecz
pozwanej kwote 8856 zt brutto tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawne;j

udzielonej pozwanej z urzedu.

Wyrokiem zaocznym z 20 sierpnia 2018 r. Sad Okregowy w Sieradzu zasgdzit
od pozwanej na rzecz powodki kwote 1 042 899,96 zt, w tym kwote 909 712,98
zt wraz z odsetkami umownymi w wysokosci ustawowych odsetek maksymalnych za
opo6znienie w skali roku od 21 lutego 2018 r. do dnia zaptaty; kwote 131 206,98
ztwraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie od 5 kwietnia 2018 r.

do dnia zaptaty i kwote 52 162,00 zt tytutem zwrotu kosztow procesu.

Pozwana ztozyta sprzeciw od wyroku zaocznego, wnoszgc o jego uchylenie
w catosci i oddalenie powodztwa. W uzasadnieniu sprzeciwu wskazata, ze o wydaniu
wyroku zaocznego dowiedziata sie 26 marca 2019 r., gdy otrzymata od komornika
korespondencje o prowadzonym w stosunki do niej postepowaniu egzekucyjnym.
Wskazata ponadto, ze w okresie od 7 listopada 2016 r. do 25 lutego 2019 r.
przebywata w Zaktadzie Karnym nr [...] w L. i nie miata mozliwosci odbierania
korespondenciji kierowanej do niej na adres w [...]. Pozwana wniosta o uniewaznienie

umowy kredytu.

W sprawie ustalono, ze powodka 6 wrzesnia 2005 r. zawarta z pozwang
umowe kredytu hipotecznego o numerze [...] indeksowanego do waluty obcej (CHF).
Umowa opiewata na kwote 689 795,92 =z, ktéra miata zostal sptacona
do 30 wrzesnia 2025 r. W dniu wyptaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota
wyptaconych $rodkéw miata by¢ przeliczana na walute, do ktérej indeksowany byt
kredyt, wedtug kursu kupna walut okreslonego w bankowej tabeli kurséw walut dla

kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych, obowigzujgcych
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w dniu uruchomienia srodkow. Sptata wszelkich zobowigzan z tytutu zawartej umowy
miata by¢ dokonywana w ztotych na rachunek pomocniczy. Wysokos¢ zobowigzania
miata by¢ ustalana jako rownowarto§¢ wymaganej sptaty wyrazonej w walucie
indeksacyjnej - po jej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy walut okreslonego
w bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych
kursem walut obcych do waluty wyrazonej w umowie - obowigzujgcego w dniu sptaty.
W przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej kwota raty sptaty miata by¢
obliczona wedtug kursu sprzedazy dewiz stosowanego w banku na podstawie

obowigzujgcej tabeli kursow z dnia wptywu Srodkow.

Pismem z 20 stycznia 2017 r. powodka wezwata pozwang do zaptaty,
w terminie 14 dni od daty jego doreczenia. W zwigzku z brakiem zaptaty zalegtych
rat powodka pismem z 9 marca 2017 r. wypowiedziata umowe. Pismo to zostato
wystane na adres pozwanej wskazany w umowie i nie zostato przez nig odebrane.
Pismo to nie zostato wystane na adres petnomocnika pozwanej, ktory juz wczesniej
probowat negocjowac z bankiem sposéb sptaty. Pozwana odbywata wéwczas kare

pozbawienia wolnosci i nie poinformowata banku o zmianie adresu.

Pismem z 26 lipca 2017 r. powodka wezwata pozwang do zaptaty na swojg
rzecz w terminie do 18 stycznia 2019 r. naleznos$ci z tytutu wypowiedzianej umowy
kredytu nr [...]. Powoédka wystawita wycigag z ksigg banku 20 listopada 2019 r.,
w ktorym wskazata, ze posiada wierzytelnos¢ w stosunku do pozwanej z tytutu
umowy kredytu nr [...] w tacznej wysokosci 1 042 899,96 zt, na ktorg sktada sie:
kapitat w wysokosci 909 712,98 zt; odsetki umowne za okres od 1 sierpnia 2016 r.
do 4 maja 2017 r. w wysokosci 27 894,01 zt, odsetki za opdznienie naliczane od
kwoty niesptaconego kapitatu w wysokosci 103 312,97 za okres od 1 sierpnia 2016
r. do 19 stycznia 2017 r. oraz od 20 stycznia 2017 r. do 20 lutego 2018 r., oraz optaty

i prowizje w wysokosci 1980,00 zi.

Sad pierwszej instancji stwierdzit, ze niedozwolony charakter majag
postanowienia umowne, z ktorych wynikato nierbwnomierne roztozenie miedzy
stronami umowy ryzyka wynikajgcego z zastrzezenia indeksacji kredytu,
tj. wyrazenia wysokosci zobowigzania konsumenta w walucie obcej, ktorej kurs

podlega nieograniczonym zmianom - bez zagwarantowania w umowie jakichkolwiek
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mechanizméw, ktére mogtyby ograniczy¢ ryzyko ponoszone przez pozwana.
Postanowienia te zostaty uznane za niedozwolone, gdyz doprowadzity do
uksztattowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie z zasadg rownorzednosci

stron.

Bank nie wykonat réwniez swoich obowigzkéw w zakresie poinformowania
pozwanej o ryzyku kursowym. Sad uznat w tym zakresie za niewystarczajgce
uregulowania zawarte w umowie, z ktorych wynikato, ze pozwana jest Swiadoma
ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do

ztotego w catym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko.

Sad pierwszej instancji uznat takze, ze postanowienia dotyczgce indeksacji
byty niedozwolone z uwagi na fakt, ze ustalaty inng wysoko$¢ kursu przyjetego dla
przeliczen kwoty udzielonego kredytu ze ztotych na franka szwajcarskiego i inng
wysoko$¢ kursu przyjetego przy ustalaniu wysokosci wymaganej sptaty z franka
szwajcarskiego na ziote. Ponadto postanowienia umowne pozwalaty bankowi na
swobodne ustalenie wysokosci kazdego z tych kursow, jak przy dziatalnosci
wolnorynkowej (kantorowej), mimo ze mialy jedynie zabezpiecza¢ bank przed
spadkiem kursu waluty i pozwoli¢ na zastosowanie nizszych stop procentowych.
Zatem sposob ustalania przez bank kursu waluty mégt doprowadzi¢ do ustalenia
wyzszej wysokosci zobowigzania w chwili wyptaty od wysokos$¢ rzeczywiscie
udzielonego kredytu, co uzasadniato twierdzenie o naruszeniu przez bank intereséw

konsumenta.

Wyrokiem z 29 pazdziernika 2021 r. Sgd Apelacyjny w todzi oddalit apelacje
powodki (pkt 1) i orzekt o kosztach procesu (pkt I1).

Sad Apelacyjny uznat, ze od momentu zawarcia spornej umowy nie byto
obiektywnego mechanizmu, ktory pozwolitby ustali¢ Swiadczenie kredytobiorcy
W sposoOb niezalezny od decyzji kredytodawcy. Powodka réwniez nie poinformowata
nalezycie pozwanej o faktycznym ryzyku wynikajgcym z tego rodzaju kredytu, zas
ryzyko wigzace sie z zaciggnieciem kredytu powinno by¢ mozliwe do oceny juz
w dacie zawarcia umowy. Pozwana w konsekwencji nie wiedziata, jaka jest wysokosé
jej zobowigzania bo klauzula, ktéra przeliczata to zobowigzanie, nie byta precyzyjna.

W toku sptaty rat kredytu pozwana zobowigzana byta wptaca¢ na rachunek
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pomochniczy prowadzony przez powddke kwoty ustalone przy zastosowaniu klauzuli
waloryzacyjnej, ktdra z uwagi na abuzywny charakter zawartych w niej postanowien
dotyczgcych kursu waluty nie powinna by¢ stosowana, poniewaz nie wigzata
pozwanej. Dochodzito w ten sposob do niemajgcych podstawy prawnej przesunie¢

pomiedzy majgtkiem pozwanej a majgtkiem powodowego banku.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie jest mozliwe dalsze funkcjonowanie umowy,
ktérej - po wytgczeniu z niej postanowien niedozwolonych - nie da sie wykonac,
tj. okresli¢ sposobu swiadczenia przez strony oraz wysokosci Swiadczenia, i ktora
bez wyeliminowanych z niej spornych postanowien tworzy¢ bedzie stosunek prawny,
ktérego cel Ilub tres¢ sprzeciwiatby sie wiasciwosci (naturze) stosunku
cywilnoprawnego, ustawie lub zasadom wspétzycia spotecznego. Taki stosunek
prawny musi zosta¢ uznany za niewazny, z racji sprzecznosci z ustawg, polegajgca

na naruszeniu granic swobody uméw (art. 58 § 1 w zw. z art. 353 k.c.).

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi skarge kasacyjng wywiodta powddka,
zaskarzajgc go w catosci. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono naruszenie
przepisow prawa materialnego, tj.: art. 385' § 1i 2 w zw. z art. 65 § 1 i 2 k.c.
w zw. z postanowieniami § 1 ust. 1, § 2 ust. 2 oraz § 4 ust. 2 umowy kredytu,
§ 19 ust. 5 regulaminu kredytu hipotecznego Dom w zw. z postanowieniami
§ 2 regulaminu; art. 3852, art. 3851 § 1 w zw. z art. 221, art. 58 § 1 i art. 385 § 1,
art. 3851 § 1i2wzw. z art. 65 § 1i 2 k.c. w zw. z postanowieniami § 1 ust. 1,
§ 2 ust. 2 oraz § 4 ust. 2 umowy, § 19 ust. 5 regulaminu w zw. z postanowieniami
§ 2 regulaminu; art. 3851 § 2 w zw. z art. 65 § 1§ 2, art. 358 § 1 i 2 k.c. w zw.
z art. XLIX ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny
oraz art. 41 ustawy z dnia 29 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe; art. 65 § 1i 2 k.c.,
art. 69 ust. 1i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jedn. Dz.U.
z 2020 r. poz. 288 ze zm., dalej: ,Pr.bank.”) w zw. z postanowieniami § 1 ust. 1,
§ 2 ust. 2 oraz § 4 ust. 2 umowy oraz § 19 ust. 5 regulaminu w zw. z postanowieniami
§ 2 regulaminu; art. 3851 § 1i 2 k.c.

Pozwana nie skorzystata z mozliwosci wniesienia odpowiedzi na skarge

kasacyjng w wyznaczonym terminie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna nie zastugiwata na uwzglednienie.

Status strony czynnosci jako konsumenta nie podlega ocenie in abstracto, lecz
w relacji do konkretnej czynnosci prawnej, a o0 przypisaniu go kontrahentowi
przedsiebiorcy decyduje cel, w jakim dokonuje on czynnosci z przedsiebiorg, ktéry
ma by¢ niezwigzany z dziatalno$cig gospodarczg lub zawodowg owego kontrahenta
(zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 27 maja 2022 r., Il CSKP 314/22, OSNC-ZD 2022,
nr D, poz. 50; z 13 czerwca 2012 r., Il CSK 515/11; z 3 pazdziernika 2014 r.,
V CSK 630/13, OSNC 2015, nr 7-8, poz. 96; z 18 kwietnia 2023 r., Il CSKP 914/22;
z 28 marca 2024 r., Il CSKP 1605/22; z 8 marca 2024 r., || CSKP 85/24).

Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w wyroku z 6 wrzesnia 2024 r., Il CSKP 964/23,
w zblizony sposob kryterium to jest ujmowane na tle art. 2 lit. b dyrektywy 93/13,
implementowanej w art. 385 i n. k.c. Wedtug tego przepisu konsumentem jest kazda
osoba fizyczna, ktéra zawierajgc umowe dziata w celach niezwigzanych z handlem,
przedsiebiorstwem lub zawodem (zob. wyrok TSUE z 3 wrzesnia 2015 r., C-110/14,
Horatiu Ovidiu Costea przeciwko SC Volksbank Roménia SA, ECLI:EU:C:2015:538).
Rozstrzygajgce znaczenie ma zatem kryterium funkcjonalne, sprzezone z oceng, czy
zawarcie umowy, z uwzglednieniem jej celu, wpisuje sie w dziatalnos¢ niezwigzang
z wykonywaniem handlu, zawodu lub prowadzeniem przedsiebiorstwa. Badajgc te
kwestie sgd powinien uwzgledni¢ wszystkie okolicznosci sprawy, ktére mogg by¢
pomocne w oznhaczeniu celu nabycia towaru lub ustugi stanowigcych przedmiot
umowy. W przypadku umow kredytu istotne znaczenie ma w tej mierze
przeznaczenie (sposob wykorzystania) pozyczonego kapitatu (por. wyrok TSUE
z 8 czerwca 2023r., C-570/21, 1.S., K.S. przeciwko YYY.S.A., ECLI:EU:C:2023:456).

W niniejszej sprawie Sgdy meriti dokonaty analizy postanowien umownych
pod katem ich abuzywnosci, uznajgc w sposob dorozumiany, ze pozwana w ramach
umowy kredytu miata status konsumenta. Nalezy wskazac¢, ze status pozwanej jako
konsumenta nie byt dotychczas kwestionowany na zadnym etapie postepowania
sgdowego. Z uzasadnienia zaskarzonego skargg kasacyjng wyroku wynika, ze
pozwana miata ktopoty finansowe a pienigdze byly jej potrzebne na dokonczenie
budowy domu. Kredyt zostat przeznaczony na spfate: kredytu budowlanego, kredytu

preferencyjnego oraz linii kredytowej. W oparciu o powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze
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status konsumenta nie mégt zosta¢ skutecznie podwazony na etapie postepowania
kasacyjnego (art. 3982 § 3 k.p.c.) a dokonane w sprawie ustalenia faktyczne stanowig

wigzgca Sad Najwyzszy podstawe fatyczng rozwazan prawnych (art. 3983 § 2 k.p.c.).

Nalezy takze zauwazyé, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu
Najwyzszego klauzula ryzyka walutowego nie moze funkcjonowaé bez klauzuli
kursowej, okreslajgcej przeliczenie zobowigzan stron celem ustalenia wysokosci ich
Swiadczenia. Z kolei klauzula spreadowa nie ma racji bytu w umowie, w ktorej nie
zastosowano mechanizmu przeliczeniowego i wynikajgcego z niego narazenia
konsumenta na ryzyko kursowe. W konsekwenciji klauzule te, skfadajgce sie na
przyjety w umowach kredytu mechanizm przeliczeniowy, sg ze sobg Scisle
powigzane, a ich rozszczepienie jest zabiegiem sztucznym (zob. wyroki SN:
z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18,
OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22; z 13 maja
2022 r., Il CSKP 293/22; z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22; z 24 czerwca 2022 r.,
Il CSKP 10/22; z 28 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 902/22; z 28 pazdziernika 2022 r.,
Il CSKP 910/22; z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22; z 26 stycznia 2023 r.,
Il CSKP 722/22; z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22; z 8 marca 2023 r.,
Il CSKP 1095/22; z 12 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1531/22; z 18 kwietnia 2023 r.,
Il CSKP 1511/22; z 8 listopada 2023 r., I| CSKP 2099/22).

Zarzut skarzgcej kasacyjnie kwestionujgcy zasadnos¢ przyjecia przez Sad
Apelacyjny, ze klauzula przeliczeniowa okresla gtéwne Swiadczenia stron, takze nie
zastugiwat na uwzglednienie. Zgodnie bowiem ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego
zastrzezone w umowie kredytu klauzule dotyczgce przeliczenia kwoty wyptaconego
kredytu isptacanych rat na walute obcg okreSlajg gtowne Swiadczenia stron
w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. i art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 (zob. m.in. wyroki SN:
z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 30 wrzes$nia
2020 r., | CSK 556/18; z 24 lutego 2022 r., Il CSKP 45/22; z 13 maja 2022 r.,
II CSKP 464/22; z 28 wrzesnia 2022 r., || CSKP 412/22, OSNC-ZD 2022, nr 4,
poz. 54). Wniosek ten nalezy rowniez odnies¢ do klauzul, na podstawie ktorych
nastepowato  okreslenie  wysokosci  Swiadczenia  w umowach  kredytu
denominowanego, gdyz wptywajg one na wysokos¢ kwoty kredytu w ztotych, ktorg

ma wyptacic bank, a takze kwoty w ztotych przypadajgcej do sptaty (zob. wyroki SN:



[l CSKP 1025/23 8

z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego
2022 r., Il CSKP 415/22).

Sad Apelacyjny trafnie jako niedozwolone zakwalifikowat klauzule
przeliczeniowe w umowie stron, pozwalajgce pozwanemu bankowi na swobodne
ustalenie kursu walutowego, po jakim nastepowato przeliczenie uiszczanych przez
pozwang rat sptaty kredytu. Stanowisko o niedozwolonym charakterze postanowien,
w ktorych mozliwo$¢ ustalania kursu (a takze wysokosci swiadczen) zalezy od
arbitralnej decyzji jednej ze stron, zostato juz ugruntowane w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (zob. m.in. wyrok SN z 26 maja 2022r., Il CSKP 650/22,
OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48, i tam powotane orzecznictwo; oraz wyroki SN:
z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 334/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 978/22).

W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wskazano, ze
wymodg, zgodnie zktérym warunek umowny musi by¢ wyrazony prostym
i zrozumiatym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujgcy nie tylko, aby dany
warunek byt zrozumiaty dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze,
aby umowa przedstawiata w sposob przejrzysty konkretne dziatanie mechanizmu
wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy
tym mechanizmema mechanizmem przewidzianym w innych warunkach
dotyczgcych uruchomienia kredytu, tak, by konsument byt w stanie oszacowac,
w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne (zob. wyrok TSUE z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13,
Arpad Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt, pkt 75;
podobnie wyrok z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in.

przeciwko Banca Roméneasca SA, pkt 45).

Klauzula przeliczeniowa przewidziana w zawartej przez strony umowie nie
zostata jednoznacznie sformutowana, skoro na jej podstawie bank mdogt swobodnie
(dowolnie) ustalic wysokos¢ oddanej do dyspozycji pozwanej kwoty kredytu
w CHF, a ona nie byta w stanie z gory oszacowac¢ kwoty, ktdérg miata obowigzek
Swiadczy¢. Wynikato to z tego, ze zasady przewalutowania okreslat jednostronnie
bank (zob. m.in. wyroki SN: z 4 listopada 2011 r., | CSK 46/11, OSNC-ZD 2013, nr A,
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poz. 4; z 15 lutego 2013 r., | CSK 313/12; z 10 lipca 2014 r., | CSK 531/13,
OSNC-ZD 2015, nr D, poz. 53).

Bez watpienia jednoznacznos¢ postanowienia umownego to w tym zakresie
réwniez mozliwosc ustalenia tresci stosunku zobowigzaniowego przez przecietnego
konsumenta. Zatem nie chodzi jedynie o jednoznacznos¢ jezykowa, poniewaz
postanowienia w tym sensie jednoznaczne mogg nie pozwala¢ na okreslenie tresci

zobowigzan, a w szczegolnosci rozmiaru przysztego swiadczenia konsumenta.

Konsekwencjg stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter
niedozwolony w rozumieniu art. 385 § 1 k.c., jest dziatajgca ex lege sankcja
bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, potgczona z przewidziang
w art. 385! § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie (zob. m.in
uchwate SN z 29 czerwca 2007 r., lll CZP 62/07, OSNC 2008, nr 7-8, poz. 87, oraz
uchwate sktadu siedmiu sedziow SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021,
nr 9, poz. 56, a takze m.in. wyroki SN: z 30 maja 2014 r., Il CSK 204/13;
z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17;
z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 978/22).

Uznanie bowiem, ze postanowienia dotyczgce przeliczania kwoty
kredytu i uiszczanych sptat na walute obcg sg niedozwolonymi postanowieniami
umownymi oznacza, ze zgodnie z art. 385 § 1 zd. 1 k.c., nie wigzg one pozwane;j.
Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasnit, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowac w ten sposéb, iz warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy
co do zasady uznac za nigdy nieistniejgcy, tak, by nie wywotywat on skutkéw wobec
konsumenta. W zwigzku z tym sgdowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru
takiego warunku powinno miecC z reguty skutek w postaci ,przywrocenia” sytuacji
prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on bez tego warunku
(zob. wyrok TSUE z 21 grudnia 2016 r., C-154/15, C-307/15 i C-308/15, Francisco
Gutiérrez Naranjo i Ana Maria Palacios Martinez przeciwko Cajasur Banco i Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria SA (BBVA), pkt 61-62).

Wyeliminowanie z 1gczacej strony umowy kredytu indeksowanego
niedozwolonych postanowienn umownych, okreslajgcych zasady przeliczania

udzielonego kredytu na ziote oraz sptacanych rat na CHF, wymaga oceny, czy
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umowa w pozostatym zakresie jest mozliwa do utrzymania. Dla oceny tej kwestii
nie ma bezposredniego znaczenia fakt, ze wymieniona klauzula okreslata
Swiadczenie gtéwne stron (zob. wyroki SN: z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18;
z 4 kwietnia 2019r., Il CSK 159/17; z 9 maja 2019 r.,, | CSK 242/18;
z 11 grudnia 2019 r.,VCSK 382/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21;
z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22; zob. tez wyroki
TSUE: z 20 wrzes$nia 2017 r., C-186/16, pkt 37; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18,
Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 44).
W odniesieniu do mozliwosci dalszego wykonywania takiej umowy kredytu po
wyeliminowaniu klauzuli denominacyjnej albo indeksacyjnej nalezy podkresli¢, ze
zgodnie z punktem 2. uchwaty catego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego
z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22, OSNC 2024, nr 12, poz. 118, w razie
niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu
indeksowanego Iub denominowanego umowa nie wigze takze w pozostatym
zakresie. Zgodnie zas z art. 87 § 1 zd. 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym uchwata ta ma moc zasady prawnej i wigze Sad Najwyzszy w niniejszej

sprawie.

Zdaniem Sadu Najwyzszego nie jest takze uzasadniony zarzut skargi
kasacyjnej wskazujgcy na mozliwos¢ wypetnienia luki w umowie, powstatej na skutek
usuniecia z niej klauzuli przeliczeniowej (art. 385 § 1 k.c.), przez odwotanie sie do
mechanizmu ustalania kursu walutowego przewidzianego w art. 358 § 2 k.c.,
tj. przyjecia na potrzeby wyliczen naleznych Swiadczen sredniego kursu franka
szwajcarskiego w NBP. W kwestii ewentualnego stosowania przepisow prawa
krajowego o charakterze dyspozytywnym, w celu zastgpienia wyeliminowanych
z umowy postanowien abuzywnych, nalezy odwotac sie do punktu 1. uchwaty catego
skfadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22, w mys$l|
ktérego w razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyja¢, iz miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob
okreslenia kursu waluty obcej wynikajacy z przepiséw prawa lub zwyczajow. W tym

kontekscie zasadne jest rowniez odwotanie sie do wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci
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Unii Europejskiej z 26 marca 2019 r., C-70/17, Abanca Corporacion Bancaria SA
przeciwko Albertowi Garcii Salamance Santosowi i Bankia SA przeciwko Alfonsowi
Antoniowi Lau Mendozie i Veronice Yulianie Rodriguez Ramirez, w ktorym
wykluczono, aby sad krajowy mogt zmienia¢ tres¢ nieuczciwych warunkéw
zawartych w umowach (pkt 54). Oznacza to, ze nieuprawnione jest zastgpienie przez
sad postanowien niedozwolonych innymi, co prowadzitoby w istocie do zmiany tresci
tgczgcej strony umowy. Mozliwos¢ takiej zmiany umowy przez sad stoi
W sprzecznosci z celami prewencyjnymi dyrektywy 93/13, gdyz przedsigbiorcy
wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa zostanie
skorygowana przez sgd w sposob mozliwie najpetniej odpowiadajgcy ich woli,
a jednoczes$nie dopuszczalny w Swietle przepisbw o0 niedozwolonych
postanowieniach umownych (zob. tez wyrok TSUE z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20,
.W. i RW. przeciwko Bankowi B. S.A., pkt 68). W zwigzku z tym nalezy stwierdzi¢,
ze nie jest dopuszczalne zastosowanie przepisow o charakterze dyspozytywnym

w celu zastgpienia wyeliminowanych z umowy postanowien abuzywnych.

Warto zaznaczy¢, ze wyeliminowanie abuzywnych klauzul przeliczeniowych
nie prowadzi do utrzymania w mocy umowy kredytu indeksowanego kursem CHF,
jako kredytu ztotowego, oprocentowanego wedtug stawki LIBOR (zob. wyroki SN:
z17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; z 13 kwietnia 2022 r., Il CSKP 15/22;
z 26 kwietnia 2022 r., Il CSKP 550/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 694/22;
z 20 maja 2022 r., Il CSKP 796/22; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 875/22;
z 30 maja 2023 r., Il CSKP 1536/22; z 22 czerwca 2023 r., || CSKP 1484/22,
por. jednak odmiennie wyroki SN: z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22;
z 1 czerwca 2022 r., Il CSKP 364/22; z 18 sierpnia 2022 r., Il CSKP 387/22,;
z 28 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 412/22; z 23 listopada 2022 r., || CSKP 923/22;
z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 272/22).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c. oddalit skarge
kasacyjna.

Adam Doliwa Krzysztof Wesotowski Jacek Grela
[dr]
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