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POSTANOWIENIE

29 sierpnia 2025 .
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

po rozpoznaniu nha posiedzeniu niejawnym 29 sierpnia 2025 roku w Warszawie
skargi kasacyjnej Bank spétki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 28 kwietnia 2022 r., XV Ca 280/22,

w sprawie z powddztwa H.T. i P.T.

przeciwko Bank spétce akcyjnej w W.

0 zaptate,

odrzuca skarge kasacyjna.
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UZASADNIENIE

Powodowie H.T. i P.T. wniesli o zasgdzenie od pozwanego — Bank S.A. w W.
(dalej: bank) solidarnie na ich rzecz kwoty 53 003,15 zt wraz z blizej opisanymi
odsetkami. Nastepnie zmodyfikowali powoddztwo, wskazujgc, ze wnoszg
0 zasgdzenie kwot 27 218,85 zt oraz 7 122,64 CHF z odsetkami — bez

uwzglednienia solidarnosci po stronie wierzycieli.

Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu uwzglednit
powddztwo niemal w catosci, z wytgczeniem drobnej czesci roszczenia
odsetkowego. Bank wnidst od tego orzeczenia apelacje, ktérg Sad Okregowy

w Poznaniu oddalit.

Nastepnie pozwany wniost skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej

instancji, zaskarzajgc ten wyrok w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu jako niedopuszczalna.

Zgodnie z art. 3982 § 1 zd. 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
w sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesigt tysiecy ziotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy
| ubezpieczeh spotecznych — nizsza niz dziesie¢ tysiecy ziotych. Wprawdzie
podana przez bank wartos¢ przedmiotu zaskarzenia (56 675 zl) przekracza

te wartos¢, jednak zostata ona okreslona w sposéb nieprawidtowy.

Wstepnie nalezy przypomnie¢, ze o dopuszczalnosci wniesienia skargi
kasacyjnej w niniejszej sprawie nie swiadczy to, iz wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
wskazana przez pozwanego odpowiada wartosci przedmiotu sporu podanej przez
powodow oraz wartosci przedmiotu zaskarzenia wskazanej w apelacji. Wprawdzie
art. 25 § 2 k.p.c. wyklucza mozliwos¢ badania wartosci przedmiotu sporu
po doreczeniu pozwu bez zarzutu drugiej strony, jednak nie dotyczy to etapu
kontroli dopuszczalnosci skargi kasacyjnej. W postepowaniu zainicjowanym tym
srodkiem zaskarzenia Sgd Najwyzszy moze bowiem kazdorazowo poddac¢ wartosc

przedmiotu zaskarzenia weryfikacji na podstawie akt sprawy — z pominieciem
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zasad okreslonych w art. 251 26 k.p.c. (zob. postanowienia SN z: 24 maja 2001 r.,
IV CZ 20/01, 21 listopada 2001 r., | CZ 152/01, 22 pazdziernika 2014 r.,
I CSK 235/14, 18 marca 2015 r., Il CSK 419/14, 16 kwietnia 2025 r.,
| CSK 1048/24). Tym samym wskazana przez bank warto§¢ przedmiotu

zaskarzenia mogta by¢ poddana — i zostata poddana — weryfikaciji.

W sprawie wystepowato dwoje powodow. Sad pierwszej instancji zasgdzit na
ich rzecz kwoty 27 218,85 zt oraz 7 122,64 CHF, lecz nie w sposob solidarny
lub inny, ktory uzasadniatby teze o tym, ze — mimo pienieznego charakteru
wierzytelnosci — nie nastgpit z mocy prawa unormowany w art. 379 § 1 k.c. skutek
podziatu wierzytelnosci na tyle niezaleznych od siebie czesci, ilu jest wierzycieli.
Brak takze podstaw do przyjecia, ze z okolicznosci wynika co innego niz
— odpowiadajgcy zasadzie zart. 379§ 1 zd. 2k.c. — podziat na czeéci réwne
w odniesieniu do kazdego z obojga powodoéw. W konsekwencji nie mozna uznac,

ze jedna z tych czesci ma wartos¢ co najmniej 50 000 zt.

W Swietle powyzszych uwag nalezato przyjgé, ze warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia, liczona oddzielnie w stosunku do kazdego z powoddéw, wynosi nieco
ponad 28 000 zt, wobec czego skarga kasacyjna podlega odrzuceniu. Na rzecz
kazdego z powodow zasgdzono bowiem w istocie odrebne roszczenia, a zadne
znich nie siega do granicy dopuszczalnosci skargi kasacyjnej podanej
w art. 39828 1 zd. 1 k.p.c. Wniosku tego nie podwaza okoliczno$¢, ze pozwany
in casu kwestionuje zasadno$¢ zadan obojga powodow; ostatecznie bowiem
prawidtowo okreslona wartos¢ przedmiotu sporu wynosi — w stosunku do kazdego

Z nich — po potowie kwoty wskazanej przez bank.

Z uwagi na powyzsze skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu przez Sad
Apelacyjny na podstawie art. 398° § 2 in fine k.p.c. w zw. z art. 3982 § 1 zd. 1 k.p.c.
Wobec nieodrzucenia skargi przez Sad drugiej instancji, podlegata ona odrzuceniu

przez Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.
O kosztach nie orzeczono, gdyz wniosek w tym przedmiocie zostat
zgtoszony przez powodow wytgcznie w powigzaniu z przypadkiem nieprzyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania lub jej oddalenia.
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