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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

13 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki (przewodniczgcy)
SSN Ewa Stefanska (sprawozdawca)

SSN Dariusz Pawlyszcze

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 13 marca 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej syndyka masy upadto$ci Banku spotki akcyjnej

w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 10 grudnia 2020 r., | ACa 278/20,

w sprawie z powodztwa P. B.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

1) oddala skarge kasacyjna;

2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5 400 zi
tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu kasacyjnym.

zd. odrebne

Dariusz Pawtyszcze Mariusz Zatucki Ewa Stefanska

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 18 grudnia 2019 r. Sad Okregowy w Szczecnie pozbawit
w catosci wykonalnosci tytut wykonawczy - bankowy tytut egzekucyjny nr[...] z 18
czerwca 2015 r., zaopatrzony w klauzule wykonalnosci postanowieniem Sgdu
Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z 15 czerwca 2015 r., sygn. akt | Co

1709/15 (punkt ) oraz orzekt o kosztach procesu i kosztach sgdowych (punkty Ili 111).

Sad pierwszej instancji ustalit, ze 18 maja 2015 r. Bank S.A. w W. wystawit
bankowy tytut egzekucyjny nr [...] stwierdzajgcy, ze w ksiegach banku figuruje
wymagalne zadtuzenie P. B. z tytutu umowy kredytu hipotecznego nr[...] z 4 czerwca
2007 r., zmienionej aneksem z 25 czerwca 2010 r. Z dokumentu tego wynika, ze w
zwigzku z brakiem sptaty zobowigzan okreslonych umowg zadtuzenie na 18 maja
2015 r. wynosi 264 619,53 zt, na co sktada sie: nalezno$¢ gtdéwna (niesptacony
kapitat) w kwocie 252 263,99 zt; odsetki umowne za okres korzystania z kapitatu
w wysokosci 4,22% od 1 czerwca 2014 r. do 20 lutego 2015 r. w kwocie 4 067,24 zt;
odsetki za opdznienie naliczane od kwoty niesptaconego kapitatu w wysokosci 10%
od 1 wrzesnia 2014 r. do 18 maja 2015 r. w kwocie 4 994,87 zt; optaty i inne prowizje
w kwocie 3 293,43 zt.

W bankowym tytule egzekucyjnym stwierdzono, ze dalsze odsetki naliczane
sg od kwoty niesptaconego kapitatu - odsetki karne w wysokosci 2-krotnosci
oprocentowania kredytéw udzielanych w PLN (nie indeksowanych do waluty obcej)
przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika DBPLN
oraz marzy obowigzujgcej w dniu wyptaty kredytu lub jego pierwszej transzy, ktorych
stopa procentowa na dzien sporzgdzenia tytutu wynosi 7,78% w stosunku rocznym
poczawszy od 19 maja 2015 r. do dnia zaptaty, z oznaczeniem, ze naliczone odsetKki
za opoOznienie nie bedg przekracza¢ odsetek maksymalnych. Marza banku jest stata
i wynosi 2,20%. Indeks DBPLN dla kazdego miesigca oblicza sie jako srednig
arytmetyczng stawek WIBOR 3m, obowigzujgcych w dniach roboczych w okresie
liczonym od 26 dnia miesigca, poprzedzajgcego miesigc ostatni, do 25 dnia miesigca
poprzedzajgcego zmiane. Indeks DBPLN obliczany jest do dwdch miejsc
po przecinku. Indeks ten ulega zmianie i obowigzuje od pierwszego dnia miesigca,
jezeli warto$¢ indeksu jest rézna od obowigzujgcej stawki indeksu DBPLN
o przynajmniej 0,1 punktu procentowego. Od kwoty odsetek umownych za okres

od 19 maja 2015 r. do dnia zaptaty liczone sg dalsze odsetki ustawowe. W BTE
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zawarte byto oswiadczenie banku, Zze roszczenie objete niniejszym tytutem

jest wymagalne i egzekwowane na rzecz Banku S.A. w W.

Postanowieniem z 15 czerwca 2015 r. Sgd Rejonowy Szczecin-Centrum
w Szczecinie nadat bankowemu tytutowi egzekucyjnemu nr [...] z 18 maja 2015 r.
klauzule wykonalnosci na rzecz wierzyciela Banku S.A. w W. przeciwko dtuznikowi
P. B., zograniczeniem mozliwosci prowadzenia postepowania egzekucyjnego
na podstawie powyzszego tytutu egzekucyjnego do kwoty 298 349,64 zt i zasgdzit
od dtuznika na rzecz wierzyciela koszty postepowania. Na podstawie powyzszego
tytutu komornik sgdowy przy Sgdzie Rejonowym Szczecin - Centrum w Szczecinie
L. W. wszczat na wniosek Banku S.A. przeciwko P. B. postepowanie egzekucyjne, o
czym zawiadomit dtuznika pismem z 22 lipca 2015 r. Egzekucja skierowana zostata
do majatku P. B., w tym rowniez do nieruchomosci potozonej przy ul.[...] w S.,

stanowigcej wspoétwltasnos¢ P. B. i M. B.

Positkujgc sie opinig biegtego sgdowego Sad pierwszej instancji ustalit,
ze przy zatozeniu, iz kredyt udzielony P. B. na podstawie umowy z 4 czerwca 2007
r., zmienionej aneksem z 25 czerwca 2010 r., byt kredytem w walucie PLN, do
ktérego nie miaty zastosowania postanowienia dotyczgce mechanizmu indeksacji,
kwota kapitatu kredytu wynosita 149 174,82 zt, a kredyt oprocentowany byt wedtug
zmiennej stopy procentowej, ktéra ulegata zmianie wedtug zasad okreslonych w § 14
regulaminu produktu [...]. Wedlug bieglego sadowego, przy uwzglednieniu
wszystkich rat sptaconych przez powoda na 20 stycznia 2015 r. nie istniato
wymagalne zadtuzenie, wystepowata natomiast nadptata w kwocie 3 990,11 zi.
Kapitat niewymagalny wynosit 130 626,31 zt, brak bylo zalegtosci w zakresie

jakichkolwiek rat odsetkowych i kapitatowych, jak rowniez odsetek karnych.

Sad Okregowy uznat za zasadne w catosci powddztwo oparte na art. 840 § 1
pkt 1 k.p.c. Za uzasadniony uznat podniesiony przez powoda - bedgcego
konsumentem - zarzut naruszenia art. 385! § 1 k.c. i art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13,
wobec abuzywnosci niektérych nieuzgodnionych indywidualnie postanowien
umownych, a mianowicie tych dotyczgcych mechanizmu indeksacji do waluty obcej
W powigzaniu z zasadami przeliczenia kwoty kredytu i wysokosci rat wedtug kursow

walut okreslonych w bankowej tabeli kursow walut dla kredytow dewizowych oraz
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indeksowanych kursem walut obcych.

Sad pierwszej instancji uznat, ze zawarta przez strony umowa kredytu
hipotecznego stanowi umowe kredytu indeksowanego do CHF. Decydujgc sie
na zawarcie umowy o kredyt indeksowany Iub waloryzowany do franka
szwajcarskiego kredytobiorca ma pewnos¢, ze otrzyma kwotg o jakg wnosit
(w ztotéwkach), ale nie zna do konca doktadnej kwoty zadtuzenia (we franku
szwajcarskim). W niniejszej sprawie strony ustality, Zze Bank udostepni powodowi
kwote 149 174,82 zt, co przy zatozeniu uruchomienia catosci kredytu w dacie
sporzgdzenia umowy stanowitoby réwnowartos¢ 66 625,65 CHF (warto$¢
hipotetyczna), natomiast rzeczywista réwnowartos¢ kredytu miata zosta¢ okreslona
dopiero po wyptacie kredytu (wedtug kursu kupna z daty uruchomienia). Zgodnie
28§89 ust. 2 umowy, w dniu wyptaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota
wyptaconych Srodkow miata byC przeliczana do CHF wedtug kursu kupna walut
okreslonego w tabeli kursow obowigzujgcego w dniu uruchomienia $rodkdéw.
Oprocentowanie kredytu byto zmienne i stanowito sume stawki DBCHF (pochodnej
LIBOR 3M) oraz statej marzy banku w wysokos$ci 2,20%. Sptata kredytu nastepowaé
miata w ztotdwkach, zgodnie z harmonogramem rat stanowigcych rownowartosc
CHF. Zgodnie z § 10 ust. 3 umowy, wysoko$¢ zobowigzania miata by¢ ustalana jako
réownowartos¢ wymaganej sptaty wyrazonej w CHF, po jej przeliczeniu wedtug kursu
sprzedazy walut okreslonego w bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow
dewizowych orz indeksowanych kursem walut obcych do CHF obowigzujgcego

w dniu sptaty.

Sad Okregowy stwierdzit, ze przedmiotem swiadczen obu stron jest waluta
polska. Kwota kredytu zostata okreslona, udzielona i wyptacona w ztotych polskich,
przy jednoczesnym przeliczeniu wysokosci wyptacanej kwoty (w celu okre$lenia
wysokosci zadtuzenia) wedtug kursu kupna obowigzujgcego w Banku w dniu wyptaty
srodkow. Wartosc¢ franka szwajcarskiego, wedtug kursu sprzedazy obowigzujgcego
w dniu sptaty, zostata przyjeta jako wskaznik waloryzacji poszczegolnych rat,
podlegajgcych sptacie w ztotych. Nie dochodzito w rzeczywistoéci do transferu
wartosci dewizowych i w zwigzku z tym umowy fgczacej stron nie mozna okresli¢ jako

umowy o kredyt walutowy, jak to podaje strona pozwana.
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Dodatkowo Sad pierwszej instancji stwierdzit, Zze brak jest podstaw
do przyjecia, iz klauzule indeksacyjne i tzw. spready zawarte w kwestionowanych
zapisach umowy i Regulaminu okreslajg gtbwne swiadczenia stron umowy kredytu
w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. Odnoszg sie one bowiem bezposrednio nie do samych
elementow przedmiotowo istotnych umowy kredytu bankowego, tj. nie do oddania
i zwrotu podstawowej sumy kredytowej (wyrazonej w ziotych), celu kredytu,
warunkow jego wykorzystania, termindw sptaty, odsetek czy prowizji. Ksztattujg one
jedynie dodatkowy mechanizm indeksacyjny gtownych swiadczen stron stosunku
kredytowego, tj. sposob okreslania rynkowej wartosci wydanej i wykorzystywanej

sumy kredytu w ztotych w relacji do franka szwajcarskiego.

Z zakwestionowanych postanowien wynika, ze przeliczanie kredytu oraz rat
kredytu miato odbywaC wedtug bankowej tabeli kursow walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut, przez ktérg nalezato rozumiec
tabele sporzadzang przez merytoryczng komérke Banku na podstawie kurséw
obowigzujgcych na rynku miedzybankowym w chwili sporzgdzania tabeli
i po ogtoszeniu kurséw srednich przez NBP. Tabela sporzgdzana byta o godz. 16:00
kazdego dnia roboczego i obowigzywata caly nastepny dzieh roboczy
(§ 6 ust. 1 umowy). Pozwany redagujgc tak postanowienia umowy, przyznat sobie
w istocie prawo do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu
indeksowanego kursem CHF poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu
sprzedazy franka szwajcarskiego. Bank zyskat uprawnienie do okre$lania wysokosci
tego kursu, ktére nie doznawato w zasadzie zadnych ograniczen. W Zadnym
postanowieniu umowy hie sprecyzowano sposobu ustalania kursu wskazanego

w tabeli kurséw Banku.

Coprawda w § 6 ust. 1 odwotano sie do kurséow $rednich NBP,
lecz jednoczes$nie brak jest w umowie wymogu, aby wysokos$¢ kursu ustalanego
przez Bank pozostawata w okreslonej relacji do tego kursu publikowanego przez
Narodowy Bank Polski albo aktualnego kursu uksztattowanego przez rynek
walutowy. Oznacza to, Zze Bankowi pozostawiona zostata dowolno$¢ w zakresie
wyboru kryteriow ustalania kursu w swoich tabelach kursowych, a przez
to ksztattowania wysokosci zobowigzan powoda. Zdaniem Sagdu Okregowego,

z samego faktu podpisania umowy przez powoda (a zatem aprobaty dla postanowien
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umowy) nie wynika bezposrednio akceptacja sposobu ustalania kursu waluty przez
pozwanego, skoro w umowie brak jest zapisow w tym przedmiocie, a kwestia ta
nie byta takze indywidualnie omawiana i wyjasniana. Zastosowana klauzula
indeksacyjna zaburzata rownowage stron stosunku zobowigzaniowego, gdyz Bank
miat przewage nad powodem w zakresie ksztattowania wysokosci Swiadczenia, jakie
powod miat ptaci¢ wykonujgc umowe kredytu. W tych warunkach bez znaczenia
pozostajg twierdzenia pozwanego, Zze Kkorzystajgc z owego uznaniowego
uprawnienia moégt on ksztattowac kurs CHF w sposoéb nieodbiegajgcy od standardéw
rynkowych albo wrecz korzystniejszy dla konsumentéw. Nawet jesli taka sytuacja
miata miejsce, pozostawienie bankowi catkowitej dowolnosci w tym zakresie
pozostaje nadal sprzeczne z dobrymi obyczajami. Samo pozostawienie wytgcznie
bankowi swobodnego, oderwanego od innych czynnikdw, uprawnienia
do decydowania o kursie, samo w sobie stwarzato ryzyko wykorzystywania przez
bank jego dominujgcej pozycji poprzez ustalenie kursow sprzecznych z zasadami
wspotzycia spotecznego wobec konsumenta. Nie ulega watpliwosci, ze bank
prowadzi dziatalnos¢ nastawiong na zysk, a zatem bez wzgledu na okolicznosci
wielce prawdopodobne jest, Ze bank tak ksztattowat kursy walut, by per saldo zawsze

osiggnac¢ korzy$¢ w ramach tgczgcego strony stosunku umownego.

Sad pierwszej instancji podzielit poglad, ze eliminacja z umowy abuzywnych
postanowien ma ten skutek, ze umowa nadal obowigzuje, z pominieciem tych
postanowien, jak rowniez brak jest podstaw do zastgpienia powstatej w umowie luki
innymi regulacjami. W szczegolnosci nie ma podstaw do zastgpienia w oparciu
oart. 56 k.c. zastosowanych w umowie mechanizméw indeksacyjnych,
mechanizmami opierajgcymi sie o obiektywne wskazniki waloryzacyjne w postaci

kurséw kupna sprzedazy franka szwajcarskiego ogtaszanych przez NBP.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy bezsporne jest, ze powdd w pewnym
momencie zaprzestat sptaty kolejnych rat, przez co Bank podjgt decyzje
0 wypowiedzeniu tgczacej strony umowy kredytowej. W stosunku do powoda
nastgpito to pismem doreczonym mu 20 stycznia 2015 r., a zatem zobowigzanie
- zgodnie z twierdzeniami Banku - stato sie wymagalne na dzieh 19 lutego 2015 r. Po
wypowiedzeniu nastgpito przewalutowanie kredytu wedtug kursu sprzedazy.

Wysokos¢ zadluzenia powoda w PLN na ten moment okreslaC miata tresc
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bankowego tytutu egzekucyjnego z 18 maja 2015 r. Niemniej - jak wskazano wyzej -
abuzywnos¢ poszczegodlnych klauzul umownych powoduje, Ze nie wigzg one powoda
od poczatku trwania umowy (ex tunc), a skoro tak, to wysokos¢ wierzytelnosci
okreslona w zakwestionowanym bankowym tytule egzekucyjnym nie moze by¢
prawidtowa, albowiem opierata sie ona na abuzywnym mechanizmie indeksaciji.
Sad Okregowy podkreslit, ze bankowym tytutem egzekucyjnym mozna byto objgc
jedynie wierzytelnosci wymagalne w chwili jego wystawienia, jezeli objeto nim catg
wierzytelnoS¢ wynikajgcg z umowy kredytu. Warunkiem jego wystawienia byto

skuteczne wypowiedzenie umowy kredytu w catosci.

Dla ustalenia rzeczywistej wysokos$ci zadtuzenia powoda, Sgd Okregowy
dokonat przeliczenia zobowigzania przy pomocy dowodu z opinii biegtego sgdowego
z zakresu finansoéw. Zgodnie z wnioskami opinii, zaktadajgc, ze kredyt udzielony
powodowi byt kredytem w ztotéwkach, do ktérego nie miaty zastosowania reguty
indeksowania do CHF i jednoczesnie kredyt ten oprocentowany byt wedtug zmienne;j
stopy procentowej, ktéra wulegata zmianie wedlug zasad okreslonych
w § 14 regulaminu produktu [...], a takze majgc na uwadze raty sptacone przez
powoda do 20 stycznia 2015 r., stwierdzono, ze na ten dzieh po stronie powoda nie
istniato wymagalne zadtuzenie, wystepowata natomiast nadptata w kwocie 3 990,11
zt. Wysokos¢ kapitatu niewymagalnego wyniosta 130 626,31 zi, brak byto zalegtosci
w zakresie jakichkolwiek rat odsetkowych i kapitatowych, jak réwniez odsetek
karnych. Skoro zas zadtuzenie na moment ztozenia oswiadczenia o wypowiedzeniu
nie istniato, to brak byto podstaw do wypowiedzenia umowy, a w konsekwencji do

wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego.

Sad pierwszej instancji uznat, ze powdd skutecznie zakwestionowat istnienie
obowigzku stwierdzonego spornym tytutem wykonawczym. Zadtuzenie powoda
wzgledem Banku na moment wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego
oraz moment ztozenia oswiadczenia o wypowiedzeniu umowy kredytowej nie istniato
(istniata za to nadptata), zatem brak byto podstaw do wystawienia tego tytutu. Powod
skutecznie zaprzeczyt zdarzeniom, na ktérych oparto nadanie klauzuli wykonalnosci,
dlatego tez Sgd Okregowy pozbawit w catosci wykonalnosci tytut wykonawczy
- bankowy tytut egzekucyjny nr [...] z 18 czerwca 2015 r., zaopatrzony w klauzule

wykonalnosci postanowieniem Sgdu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z
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15 czerwca 2015 r., sygn. akt VI Co 1709/15.

Wyrokiem z 10 grudnia 2020 r. Sgd Apelacyjny w Szczecinie oddalit apelacje

pozwanego od wyroku Sgdu pierwszej instancji.

Sad odwotawczy podzielit ustalenia i - co do zasady - oceny prawne Sadu
Okregowego. Wskazat, ze za pomocg powoddztwa o pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego innego niz orzeczenie sgdowe, a wiec réwniez bankowego tytutu
egzekucyjnego, dtuznik moze sprowadzi¢ proces do sporu o roszczenie stwierdzone
dokumentem, tj. co do jego tresci, wskazujgc, ze nie nastgpito zdarzenie, od ktérego
uzaleznione jest wykonanie tytutu egzekucyjnego. Kwestionujgc fakt zaistnienia
przestanek do wystawienia tytutu egzekucyjnego, w tym przez bank w oparciu
o art. 96 i 97 pr. bank., dtuznik podwaza zasadno$¢ czynnosci wierzyciela i tym
samym prawidtowosS¢ ztozonego przez niego w bankowym tytule egzekucyjnym

oswiadczenia.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze przedmiotem powddztwa opozycyjnego
W niniejszej sprawie jest jedynie treS¢ roszczenia pozwanego Banku opisanego
w wystawionym przez niego bankowym tytule egzekucyjnym, zas skuteczne
zakwestionowanie ktéregokolwiek elementu konstrukcyjnego zobowigzania powoda
winna prowadzi¢ do pozbawienia takiego tytutu wykonalnosci w cato$ci. Sad drugiej
instancji zanegowat przy tym mozliwos$¢ ,uzupetnienia” wyeliminowanych klauzul
indeksacyjnych postanowieniami wskazanymi przez pozwanego. Korzystanie
z uproszczen proceduralnych umozliwiajgcych wierzycielowi uzyskanie tytutu
wykonawczego i jego egzekwowanie nie moze wykraczaé bowiem poza tresc
zobowigzan powoda opisanych w wystawionym przez pozwanego bankowym tytule

egzekucyjnym.

Sad odwotawczy podzielit poglad Sadu pierwszej instancji, ze brak jest
podstaw do przyjecia, iz klauzule indeksacyjne (odniesienie do innej waluty)
i tzw. spready (rézne kursy tej waluty) zawarte w kwestionowanych zapisach umowy
i Regulaminu okreslajg gtéwne Swiadczenia stron umowy kredytu, w rozumieniu
art. 385! § 1 k.c. W ocenie Sgdu Apelacyjnego, ponizsze postanowienia umowy
przewidywaty klauzule waloryzacyjne: § 6 ust. 1 - definiujgcy pojecie bankowej tabeli

kurséw; § 9 ust. 2 - gdzie wskazano, ze ,w dniu wyptaty kredytu lub kazdej transzy
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kredytu kwota wyptaconych srodkéw bedzie przeliczana do (...) wedtug kursu kupna
walut okreslonego w tabeli kursow - obowigzujgcego w dniu uruchomienia srodkéw.”;
§ 10 ust. 3 — wedtug ktérego ,wysokos¢ zobowigzania bedzie ustalana jako
réwnowartos¢ wymaganej sptaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wedtug kursu
sprzedazy walut okreslonego w ,bankowej tabeli kursow walut dla kredytéw
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych" do (...) obowigzujgcego
w dniu spfaty; § 14 ust.3 — zgodnie z ktérym jezeli kredytobiorca, mimo uptywu okresu
wypowiedzenia, nie ureguluje naleznosci, bank w nastepnym dniu po uptywie terminu
wypowiedzenia, dokonuje przewalutowania catego wymagalnego zadtuzenia
na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreslonego przez

Bank w tabeli kurséw.

Sad Apelacyjny uznat powyzsze klauzule za sprzeczne z dobrymi obyczajami,
gdy mozna rozsadnie zatozyé, ze kontrahent konsumenta, traktujgcy go w sposéb
sprawiedliwy, stuszny i uwzgledniajgcy jego prawnie uzasadnione roszczenia,
nie mégtby racjonalnie sie spodziewaé, ze konsument zaakceptowatby w ramach
negocjacji klauzule bedacg zrédtem braku rownowagi stron i przerzucenia na niego
w catosci ryzyka kursowego. Podkreslit takze, Zze w analizowanej sytuacji
kredytobiorca dowiaduje sie o wysokosci swojego zobowigzania, a wiec i 0 poziomie
sptaconego juz zadtuzenia kredytobiorca post factum, czyli w dniu dokonania sptaty
raty kredytu (§ 10 ust. 3). W konsekwencji powdd jako konsument nie jest w stanie
oszacowaé wysokosci wynagrodzenia pozwanego za korzystanie z jego kapitatu
w momencie zawierania umowy. W tych okolicznosciach Sad odwotawczy uznat,
ze opisany wyzej mechanizm ustalania przez bank kursow waluty, pozostawiajgcy
temu bankowi swobode, jest sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco narusza
interesy konsumenta, zas klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez
to pozwala na petng swobode decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotne;j
dla konsumenta, dotyczgcej kosztow kredytu, jest klauzulg niedozwolong. Podkresilit,
ze niedozwolone postanowienie umowne nie wigze konsumenta, w zwigzku z czym

nie moze z niego wynika¢ zadne zobowigzanie.

Powotujgc sie na orzecznictwo TSUE, Sad Apelacyjny opowiedziat sie
przeciwko mozliwosci zmieniania przez sady krajowe tresci nieuczciwych warunkéw

zawartych w podobnych umowach ze wzgledu na niepozgdane, z punktu widzenia
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dtugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13, wyeliminowanie
zniechecajgcego skutku wywieranego na przedsiebiorcow. Podzielit stanowisko
Sadu Okregowego, ze po wyeliminowaniu z umowy klauzul niedozwolonych, fgczgca
strony umowa jest umowa kredytu ztotdwkowego z oprocentowaniem wynikajgcym
z § 13 umowy, tj. ustalanym poprzez opisany tam indeks DBCFF. Sgd odwotawczy
podzielit takze ocene, ze w chwili ztozenia powodowi o$wiadczenia o wypowiedzeniu
umowy nie zaistniaty - na co wskazata opinia biegtego - warunki umozliwiajgce

ztozenie takiego oswiadczenia woli.

Pozwany wniést skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyt wyrok Sadu
Apelacyjnego w catosci. Zarzucit naruszenie: art. 65 § 1 i 2 kc. w zw. z § 9
ust. 2 wzw. z § 6 ust. 1 umowy kredytu oraz § 10 ust. 3 w zw. z § 6 ust 1 umowy
kredytu i § 14 ust. 3 w zw. z § 6 ust. 1 umowy kredytu w zw. z art. 385! § 1 k.c.;
art. 3851 §2wzw.zart. 65§ 1i 2 k.c., art. 358 § 1i 2 k.c. w zw. z art. XLIX ustawy
z dnia 23 kwietnia 1964 r. przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny
oraz art. 41 pr. weksl.; art. 3851 § 1 i 2 kc.; art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.
w zw. z art. 96 ust. 1 i 2 pr. bank. Na tej podstawie skarzgcy wnosit o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w catosci iprzekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

W odpowiedzi powdd wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie na

jego rzecz kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci skarzacy zarzucit naruszenie art. 65 § 1 i 2 k.c.
w zw. z postanowieniami § 9 ust. 2 w zw. z § 6 ust. 1 umowy kredytu oraz § 10
ust. 3w zw. z § 6 ust 1 umowy kredytu i § 14 ust.3 w zw. z § 6 ust. 1 umowy kredytu
w zw. z art. 385! § 1 k.c., poprzez wadliwg ich wyktadnie wyrazajgcg sie przyjeciu,
ze postanowienia indeksacyjne kredytu razgco naruszaly dobre obyczaje
i jednoczes$nie interes kredytobiorcy jako konsumenta, poniewaz jednostronnie
i dowolnie pozwalaty pozwanemu ustala¢ kursy waluty do ktorej byt indeksowany

kredyt, podczas gdy w rzeczywistosci mechanizm ten, ujety w jednym dokumencie,
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wskazywat, ze kursy te byly ksztattowane w oparciu o rynek miedzybankowy, a zatem

na podstawie czynnikéw obiektywnych i niezaleznych od pozwanego.

Poglad ten nalezy uzna¢ za nietrafny. Sgd Apelacyjny w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku zasadnie wyjasnit, ze zakwestionowane klauzule tgczacej
strony umowy o kredyt muszg by¢é uznane za sprzeczne z dobrymi obyczajami.
Mozna bowiem rozsgdnie zatozyC, ze kontrahent konsumenta, traktujgcy go
w sposob sprawiedliwy, stuszny i uwzgledniajgcy jego prawnie uzasadnione
roszczenia, nie mogtby racjonalnie sie spodziewac, ze konsument zaakceptowatby
w ramach negocjacji klauzule bedacg zrodtem braku rownowagi stron i przerzucenia

na niego w catosci ryzyka kursowego.

Podkreslenia wymaga, ze w aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego
nie budzi watpliwosci, iz okreslenie wysokosci naleznosci obcigzajgcej konsumenta
z odwotaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania
obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego
dziatania banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem
oraz narusza rownorzednos¢ stron, w zwigzku z czym jest niedopuszczalne
(zob. m.in. wyroki SN: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, Nr 11,
poz. 134, z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, z 19 wrzesnia 2018 r., | CNP 39/17,
z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17, z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17,
z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18, z 4 kwietnia 2019 r., 1l CSK 159/17, OSP 2019,
z.12, poz. 115, z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, z 29 pazdziernika 2019 r.,
IV CSK 309/18, z 11 grudnia 2019 r.,, V CSK 382/18, z 30 wrzesnia 2020 r.,
| CSK 556/18, z 24 lutego 2022 r., Il CSKP 45/22, z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22,
z 27 maja 2022 r., Il CSKP 314/22, z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 674/22,
z 25 lipca 2023 r., Il CSKP 1487/22, z 25 pazdziernika 2023 r., || CKSP 820/23,
z 29 listopada 2023 r., Il CSKP 1460/22, z 19 stycznia 2024 r., || CSKP 874/22,
z 24 maja 2024 r., Il CSKP 1560/22, i z 6 wrze$nia 2024 r., 1| CSKP 1644/22).

Ponadto — wbrew twierdzeniom skarzgcego - wykfadnia jezykowa art. 385! § 1
zdanie pierwsze k.c. nie stwarza podstaw do przyjecia, ze w ramach oceny
abuzywnosci postanowienia istotny jest sposdb jego stosowania przez

przedsiebiorce. Decydujgce znaczenie ma nie to, w jaki sposob przedsigbiorca
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stosuje postanowienie i dla kogo jest to korzystne, lecz to, w jaki sposéb
postanowienie ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta. Z powotanego przepisu
wynika, ze przedmiotem oceny jest samo postanowienie, tzn. norma lub jej element
okreslajgcy prawa lub obowigzki stron, a jej punktem odniesienia - sposob
oddziatywania postanowienia na prawa i obowigzki konsumenta. Samo
postanowienie moze bezposrednio ksztattowaC prawa i obowigzki tylko w sensie
normatywnym, wptywajgc na zakres i strukture praw lub obowigzkéw stron.
Taka interpretacja pozostaje w zgodzie z powszechnie akceptowanym poglgdem,
ze art.385 k.c. jest instrumentem kontroli tresci umowy (stosunku prawnego).
To, w jaki sposéb postanowienie jest stosowane, jest kwestig odrebng, do ktérej
art. 385! § 1 zdanie pierwsze k.c. wprost sie nie odnosi (zob. postanowienie SN
z 13 grudnia 2024 r., | CSK 3871/23). Tymczasem skarzgcy wadliwie domaga sie,
aby ocene zakwestionowanych postanowien umowy o kredyt odnies¢

do hipotetycznego sposobu ich stosowania przez Bank, a nie do ich tresci.

Niezasadny jest réwniez =zarzut naruszenia art. 385' § 2
wzw. z art. 65 § 1i 2 kc., art. 358 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. XLIX ustawy
z dnia 23 kwietnia 1964 r. przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny oraz art. 41 prawa
wekslowego poprzez ich niezastosowanie do spornej umowy, w sytuacji, gdy
rekonstrukcja norm umownych w oparciu o powotane przepisy doprowadzitaby do
utrzymania umowy, jej charakteru jako umowy indeksowanej do waluty obcej
i w oparciu o przepis, ktory nie odsyta do ustalonych zwyczajéw, za to realizuje

postulat utrzymania umowy i to w ksztatcie nienaruszajgcym prawa wspolnotowego.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat, ze konsekwencjg stwierdzenia, iz dane
postanowienie umowne ma charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385* § 1 k.c.,
jest dziatajgca ex lege sankcja bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia,
potgczona z przewidziang w art. 385! § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg
w pozostatym zakresie (zob. m.in uchwaty SN: z 29 czerwca 2007 r., lll CZP 62/07,
OSNC 2008, Nr 7-8, poz. 87; z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9,
poz. 56; wyroki SN: z 30 maja 2014 r., lll CSK 204/13; z 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17).
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W judykaturze utrwalony jest poglad, ze wyeliminowanie abuzywnych klauzul
przeliczeniowych nie prowadzi do utrzymania w mocy kredytu indeksowanego
kursem CHF jako kredytu ztotowego oprocentowanego wedtug stawki LIBOR. Brak
takze podstaw do zastgpienia stawki oprocentowania LIBOR stawkg WIBOR
(zob. wyroki SN: z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22; z 13 maja 2022 r.,
I CSKP 293/22). W wyroku z 6 marca 2019 r. (C-70/17 i C-179/17, Abanca
Corporacion Bancaria SA i Bankia SA, pkt 54) Trybunat Sprawiedliwosci UE
wykluczyt, aby sad krajowy mogt zmienia¢ tres¢ nieuczciwych warunkow zawartych
w umowach, na przyktad przez odwotanie sie do kursu walut stosowanego przez
Narodowy Bank Polski. W orzecznictwie szeroko wypowiedziano sie réwniez
0 niemoznosci uzupetnienia postanowien umownych normami zawartymi
w przepisach innych ustaw, w tym takze przy zastosowaniu art. 358 § 2 k.c.
(zob. wyroki SN: z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; z 19 maja 2022 r.,
Il CSKP 797/22). Poglad skarzgcego jest wiec sprzeczny z wyktadnig powotanych

przepisow stosowang przez Sad Najwyzszy i Trybunat Sprawiedliwosci UE.

Nietrafny jest tez zarzut naruszenia art. 385 § 1 i 2 k.c. poprzez dokonanie
jego niewtasciwej wykfadni polegajacej na przyjeciu, ze zwigzanie stron umowg
kredytu w pozostatym zakresie po wyeliminowaniu z jej tredci postanowien
niedozwolonych powinno stanowi¢ sankcje dla przedsiebiorcy, podczas
gdy — zdaniem skarzgcego - prawidlowa wyktadnia tych przepisow prowadzi
do wniosku, ze w razie stwierdzenia abuzywnosci niektorych postanowien
umownych, wyktadnia pozostatej czesci umowy powinna by¢é dokonywania
z uwzglednieniem celu, jakim jest - obok utrzymania obowigzywania umowy -

przywrocenie rownowagi kontraktowej stron.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze wyeliminowanie ryzyka
kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obce;j
i uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawkg LIBOR,
jest rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztatceniem umowy, ze nalezy jg uznac
za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzito tu tylko o inny
podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju
klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,

co przemawia za opowiedzeniem sie o jej niewaznosci (zob. wyrok SN z 11 grudnia
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2019 r., V CSK 382/18). Wyeliminowanie abuzywnych klauzul przeliczeniowych
nie prowadzi do utrzymania w mocy kredytu indeksowanego kursem CHF jako
kredytu ztotowego oprocentowanego wedtug stawki LIBOR (zob. wyrok SN z 10 maja
2022 r., Il CSKP 285/22); to samo dotyczy kredytu denominowanego kursem CHF
(zob. wyrok SN z 13 maja 2022 r., || CSKP 293/22). Ponadto nie ulega watpliwosci,
ze stwierdzenie niewaznosci umowy miesci sie w zakresie sankcji, jakg Dyrektywa
93/13 przewiduje w zwigzku z wykorzystywaniem przez przedsiebiorce nieuczciwych
postanowien umownych. Zagwarantowana konsumentom przez przepisy
tej dyrektywy ochrona ukierunkowana jest m.in. na osiggniecie skutku
prewencyjnego, o czym mowa w jej art. 7, tj. zniechecenia przedsiebiorcéw
do wykorzystywania w zawieranych umowach nieuczciwych postanowienn umownych
(zob. postanowienie SN z 13 grudnia 2024 r., | CSK 57/24 i powotane tam
orzecznictwo, m.in. wyrok TSUE z 6 marca 2019 r., C-70/17 i C-179/17, Abanca
Corporacion Bancaria SA i Bankia SA, pkt 54).

Ponadto nie ma racji skarzacy zarzucajgc naruszenie art. 840 §1 pkt 1 k.p.c.
w zw. z art. 96 ust. 1 i 2 ustawy Prawo bankowe w brzmieniu obowigzujgcym
do uchylenia tego przepisu przez art. 1 pkt 4 ustawy o zmianie ustawy - Prawo
bankowe oraz niektorych innych ustaw z dnia 25 wrze$nia 2015 r. (Dz.U.2015.1854)
zmieniajgcej ustawe Prawo bankowe z dniem 27 listopada 2015 r, poprzez ich btedng
wyktadnie i przyjecie, ze bankowy tytut egzekucyjny mogt zostaé pozbawiony
wykonalno$ci jedynie w catosci, podczas gdy tytut wykonawczy, w tym bankowy tytut
egzekucyjny, moze zosta¢ pozbawiony wykonalnosci rowniez w czesci. Wprawdzie
— co do zasady — mozliwe jest czesciowe pozbawienie wykonalnosci bankowego
tytutu egzekucyjnego, jednak nie ma podstaw do wydania takiego orzeczenia
w przedmiotowej sprawie. Z ustalen faktycznych Sadu Apelacyjnego (ktére wigzg
Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej, na podstawie
art. 3982 § 2 k.p.c.), wynika bowiem, ze w dacie wystawienia bankowego tytutu
egzekucyjnego pozwany nie miat wymagalnego zadtuzenia wobec Banku (miat

nadptate).

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji, na podstawie art. 39814

k.p.c.
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O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 § 1 i3, art. 99, art. 108 § 1 w zw. art. 398%! k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2
w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r.

poz. 1935, ze zm.).

Dariusz Pawtyszcze Mariusz Zatucki Ewa Stefanska

UZASADNIENIE
ZDANIA ODREBNEGO SEDZIEGO SN DARIUSZA PAWLYSZCZE
Wyrokiem z 13 marca 2024 r. Sad Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng

syndyka masy upadto$ci pozwanego banku uznajgc za niewazng, w S$lad za
wyrokiem Sadu drugiej instancji, zawartg przez strony umowe kredytu ztotowego
waloryzowanego (indeksowanego) kursem franka szwajcarskiego (CHF), ze wzgledu

na nieuczciwy charakter zawartych w umowie przelicznikow walutowych.

Sad Najwyzszy uznat za zasadne nastepujgce, powotane przez Sad

odwotawczy, oceny prawne prowadzgce do uznania umowy kredytu za niewazna:

1) postanowienia umowy lub regulaminu okreslajgce zasady przeliczenia
wyptaty kredytu w ztotych na CHF i sptat w ztotych na CHF, pozwalajgce bankowi
ksztattowa¢ kurs waluty obcej, majg charakter niedozwolonych postanowien

umownych w rozumieniu art. 385! § 1 k.c.;

2) rezultatem abuzywnosci klauzul przeliczeniowych w umowie
indeksowanej do waluty obcej jest niewaznos¢ catego zobowigzania umownego.

Zdanie odrebne zostato ztozone ze wzgledu na brak podstawy prawnej do
uznania umowy stron za niewazng. Art. 385! k.c. stanowi implementacje Dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich (dalej: dyrektywa 93/13). Art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
zobowigzuje Panstwa Cztonkowskie do takiego uksztattowania ustawodawstwa, aby
co do zasady umowy, po uznaniu za niewigzgce postanowien nieuczciwych,
w pozostatej czesci nadal obowigzywaty, lecz pod warunkiem, ze jest to mozliwe po

wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkow.
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Polski ustawodawca implementujgc Dyrektywe 93/13/EWG pominat
mozliwo$é uznania umowy za nieobowigzujgcg w catosci. Art. 3851 § 2 k.c. jako
jedyny skutek uznania postanowienia umowy za niedozwolony ustanawia dalsze
obowigzywanie umowy, bez abuzywnego postanowienia. Nie oznacza to bynajmnie;j
wadliwej implementacji Dyrektywy. Jej art. 6 ust. 1 wymaga dalszego obowigzywania
umowy, a uznanie jej za niewigzgcg w catosci powinno nastgpic¢ tylko, jesli bez
nieuczciwego warunku obowigzywanie umowy bytoby niemozliwe w Swietle prawa
krajowego (wyrok TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, teza 39 i 40). Dyrektywa
nie daje zadnych podstaw do formutowania kryteriow mozliwosci lub niemozliwosci
dalszego obowigzywania umowy ,po wyfgczeniu z niej nieuczciwych warunkow”.
Dlatego w powotanym wyzej wyroku z 3 pazdziernika 2019 r. TSUE zasadnie
zauwazyt, ze tylko prawo krajowe moze wykluczy¢ obowigzywanie umowy
pozbawionej nieuczciwych warunkow. Zatem waznosS¢ umowy, po pominieciu
warunkow abuzywnych, nalezy ocenia¢ w swietle prawa polskiego. Dlatego
ustawodawca uznat za zbedne regulowanie w art. 385 k.c. niewaznosci umowy
w catosci. Prawo polskie, tak jak nakazuje Dyrektywa 93/13/EWG, przyznaje prymat
obowigzywaniu umowy po stwierdzeniu niewaznosci niektérych jej postanowien,
a uznanie umowy za niewazng w catosci jest wyjatkiem zachodzgcym, gdy polskie
prawo wyklucza obowigzywanie umowy bez nieuczciwego postanowienia. Art. 385
k.c. moze byé podstawg uznania za niewigzgce tylko okreslonych postanowien
umowy. Po eliminacji z umowy niedozwolonych postanowien nalezy sprawdzi¢, czy

umowa w tym nowym ksztatcie jest dozwolona przez polskie prawo.

Wedtug sktadajgcego zdanie odrebne prawo polskie nie zawiera przepisu
pozwalajgcego na uznanie za zakazang umowy stron w ksztatcie bez przelicznikéw
walutowych. Po pierwsze, skutkiem eliminacji przelicznikow walutowych okreslonych
w umowie jest dokonywanie koniecznych przeliczen zgodnie z zasadami wspoétzycia
spotecznego (art. 56 k.c.) lub przez stosowanie mechanizmu przeliczenia
przewidzianego w innych przepisach, tj. per analogiam (np. art. 24 ust. 3 ustawy
o Narodowym Banku Polskim).

Przepisy dyspozytywne, stosowane wprost lub per analogiam, nie zmieniajg
umowy, a jedynie regulujg kwestie nieuregulowane w umowie lub uregulowane w nigj
w sposéb niedozwolony. Jezeli jedynym skutkiem uznania postanowienia za

abuzywne ma by¢ brak jakichkolwiek innych zmian umowy, to umowe nalezy
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traktowacC jak od poczatku pozbawiong niedozwolonej klauzuli. | jezeli w sytuacji
braku klauzuli kursowej od poczagtku bytoby mozliwe stosowanie art. 56 k.c. lub
analogii, to mozliwe jest to takze po uznaniu klauzuli za abuzywng. Art. 385 k.c. nie
daje podstaw do tezy, ze stosowanie przepisu dyspozytywnego lub analogii w braku
takiego przepisu moze zaleze¢ od woli konsumenta. Istotg przepisu dyspozytywnego
jest jego stosowanie, jezeli strony nie postanowity inaczej. Usuniecie przepisow
dyspozytywnych z prawa konsumenckiego bytoby rewolucjg dla tej czesci prawa
zobowigzan i tylko Sejm jest uprawniony do uchwalenia tak gtebokiej zmiany K.c., po
uprzednim starannym zaprojektowaniu alternatywnych mechanizmdw
umozliwiajgcych w ogole funkcjonowanie uméw z konsumentami. Wyobraznia
sktadajgcego zdanie odrebne nie podsuwa nawet zarysu mozliwosci funkcjonowania
prawa cywilnego bez przepisow dyspozytywnych oraz stosowania analogii
w przypadku braku przepisu dyspozytywnego. Poczatkowo TSUE zgodnie dyrektywg
93/13 uznawat, ze kwestia skutkdw usuniecia z umowy abuzywnego postanowienia
jest poza zakresem dyrektywy, a umowa powinna ,nadal obowigzywaé, bez
jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajgca z uchylenia nieuczciwych warunkow, o ile
takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa

wewnetrznego" (np. wyrok z 14 czerwca 2012 r., C-618/10).

Przyktadem stosowania kursu sredniego NBP, mimo braku odpowiedniego
przepisu, jest egzekucja swiadczen w walutach obcych przed 5 lutego 2005 r.,
tj. wejsciem w zycie nowelizacji art. 783 § 1 k.p.c. przewidujgcej przeliczanie kursem
Srednim NBP sum uzyskanych w egzekucji w ztotych na walute Swiadczenia. Przed
5 lutego 2005 r. zaden przepis nie okreslat zasad egzekucji Swiadczen pienieznych
zasgdzonych w walucie obcej. Mimo braku przepisu regulujgcego takg egzekucje
sady, zgodnie z szerokimi wytgczeniami od zasady walutowosci w Prawie
dewizowym, zasgdzaty Swiadczenia w walutach obcych lub swiadczenia te pojawiaty
sie w pozasgdowych tytutach egzekucyjnych i komornicy prowadzili ich egzekucje
zgodnie z przepisami o egzekucji Swiadczen pienieznych, czyli uzyskujgc dla
wierzyciela srodki pieniezne co do zasady w ztotych. Do ich przeliczenia na walute
Swiadczenia, wedtug wiedzy sktadajgcego zdanie odrebne, stosowany byt wytgcznie
kurs sredni NBP. Przy tym komornicy i sady egzekucyjne wskazywaty rozmaite
podstawy prawne dla tego kursu, tj. przepisy stosowane per analogiam. Jak wskazuje

przykfad egzekucji Swiadczen w walutach obcych juz dlugo przed zawarciem umowy
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kredytu za oczywiste uwazano stosowanie kursu Sredniego NBP w braku przepisu
ustalajgcego ten kurs.

Kolejnym przyktadem jest ustalanie wartosci przedmiotu sporu dla roszczenia
pienieznego wyrazonego w walucie obcej. W sprawach o roszczenia pieniezne,
podana kwota pieniezna stanowi wartos¢ przedmiotu sporu lub zaskarzenia bez
wymogu oznaczenia tej wartosci przez powoda lub skarzgcego (art.19 k.p.c.). Jednak
w przypadku roszczenia o zaptate w walucie obcej moze by¢ konieczne przelicznie
wysokosci roszczenia na ziote w celu ustalenia wiasciwosci rzeczowej sadu,
obliczenia optaty lub ustalenia dopuszczalnosci srodka odwotawczego (art. 126* § 1
k.p.c.). Pomijajgc kwestie, czy sad powinien sam dokonac przeliczenia, czy jest to
obowigzek strony (jak przy roszczeniach majgtkowych niepienieznych), przeliczenie
to zawsze dokonywane jest kursem $rednim NBP mimo braku przepisu regulujgcego
kurs przeliczenia w takiej sytuaciji.

Jak wskazujg powyzsze przyktady juz dtugo przed pojawieniem sie w ofercie
bankéw kredytéw indeksowanych za oczywiste uwazano stosowanie kursu
Sredniego NBP w braku zapisu umowy lub przepisu prawa ustalajgcego ten kurs.

Wyrok z 13 marca 2024 r. ze zdaniem odrebnym zostat wydany przed uchwatg
SN w sktadzie catej I1zby Cywilnej z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22, ktéra w pkt 1
i 2 podniosta do rangi zasady prawnej teze, ze nieuczciwos¢ umownych
przelicznikbw walutowych prowadzi do uznania umowy kredytu indeksowanego za

niewazng w catosci.
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