Il CSKP 1005/23

POSTANOWIENIE

26 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Kamil Zaradkiewicz
SSN Marcin tochowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 26 czerwca 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej L. N.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 17 grudnia 2020 r., Il Ca 715/20,

w sprawie z powodztwa L. N.

przeciwko R.D., R.K.,,A.K,,L.B,, M.B,,B.K,E.C.K,,AW,,J.R,E. M., D. M.,
M.L,J.K,W.Z.,E.Z,J.N.,D.N, M. K, K. K., B.B., K. B.i Z. B.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,

uchyla zaskarzone postanowienie w punkcie 1. w czesci
dotyczacej pozwanych R. D.,, R. K., A. K,, L. B.,, M. B,, B. K., E. C.
K,AW,E.M,D.M,M.L,J.K,W.Z, E.Z,J.N,D.N,, M. K., K.
K., B. B,, K. B. i Z. B. oraz w punktach 2. - 5. i przekazuje sprawe
w tym zakresie Sadowi Okregowemu w Szczecinie do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.

M.L.

Marcin tochowski Krzysztof Wesotowski Kamil Zaradkiewicz

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 16 stycznia 2020 r., zaocznym w stosunku do pozwanych B. K.,
E.C.K,S.B.,,J.R,E. M, D. M., J. N,, D. N.,, M. K. i K. K., wydanym w sprawie z
powoddztwa L. N. o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym, sprostowanym postanowieniem z 9 marca 2020 r., Sgd Rejonowy

w Swinoujéciu oddalit powddztwo przeciwko wszystkim pozwanym.

Postanowieniem z 17 grudnia 2020 r., wydanym na skutek apelacji powoda,
Sad Okregowy w Szczecinie uchylit zaskarzony wyrok i odrzucit pozew oraz

rozstrzygnat o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy uznat, ze sprawie zachodzi koniecznos¢é wydania orzeczenia
o charakterze kasatoryjnym. Ustalit bowiem, Zze pozwany J. R. zmart
[...] 2016 r., czyli przed wszczeciem postepowania w sprawie (w czerwcu 2017 r.).
To zdaniem Sadu drugiej instancji oznacza, ze Sad pierwszej instancji dopuscit sie
naruszenia art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c., wobec czego postepowanie prowadzgce do
wydania zaskarzonego wyroku zostato dotkniete niewaznoscig, ze wzgledu na brak
zdolnosci sagdowej, co w konsekwencji w mysl art. 378 § 1 k.p.c. obligowato Sad
Okregowy do wziecia pod uwage tej wadliwosci w postepowaniu apelacyjnym
z urzedu. Powotujgc sie na jednolite i ugruntowane stanowisko doktryny, zgodnie
z ktorym brak zdolnosci sgdowej ktérejkolwiek ze stron, istniejgcy od chwili
wszczecia postepowania, w przypadku osoby fizycznej powoduje koniecznosé
wydania w drugiej instancji orzeczenia uchylajgcego zaskarzony wyrok
i odrzucajgcego pozew, bez mozliwosci uzupetnienia tego braku, Sad drugiej

instancji, z urzedu uchylit zaskarzony wyrok i pozew odrzucit.

Skarge kasacyjng od ww. postanowienia Sgdu Okregowego ziozyt powdd,
zaskarzajgc je w czesci dotyczgcej wszystkich pozwanych, z wyjatkiem J. R.,
wnoszgc uchylenie postanowienia w zaskarzonej czesci oraz przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instanc;ji.

Jako podstawe skargi powod wskazat naruszenie:

- art. 199§ 1 pkt 3w zw. zart. 72 § 1 pkt 2 w zw. z art. 379 pkt 2 w zw. z art.
386 § 2 i 3 k.p.c. polegajgce na uznaniu, ze wobec stwierdzenia braku zdolnosci

procesowej pozwanego J. R., ktéra wystgpita przed wytoczeniem powddztwa w

sprawie zachodzi niewaznos¢ postepowania w odniesieniu do wszystkich spraw
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objetych wywiedzionym pozwem;

- art. 378 § 1 k.p.c. przez wydanie orzeczenia z przekroczeniem granic
zaskarzenia apelacjg i uchylenie wyroku oraz odrzucenie pozwu w catosci

w odniesieniu do wszystkich pozwanych;

-art. 199§ 1 pkt 3w zw. zart. 72 § 1 pkt 1 w zw. z art. 379 pkt 2 w zw. z art.
386 § 2 i 3 k.p.c. polegajgce na uchyleniu wyroku i odrzuceniu pozwu w catosci

w odniesieniu do wszystkich pozwanych.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
Skarga kasacyjna jest uzasadniona.

Sad Okregowy uprawniony byt do uchylenia wyroku Sgdu pierwszej instancji
i odrzucenia pozwu wytgcznie w stosunku do zmartego przed wszczeciem procesu
pozwanego J. R. Lakoniczne uzasadnienie Sadu drugiej instancji nie pozwala na
przesledzenie jego toku rozumowania, ktéry doprowadzit go do konkluzji, ze wyrok
powinien by¢ uchylony w catosci, a pozew powinien by¢ odrzucony w stosunku do
wszystkich pozwanych. Sgd Okregowy nie rozwazyt w szczegoélnosci charakteru

wspotuczestnictwa po stronie pozwanych.

Stanowisko Sgdu Okregowego bytoby uzasadnione wytgcznie w przypadku,
gdyby po stronie pozwanych wystepowato wspotuczestnictwo konieczne. O takim
rodzaju wspotuczestnictwa po stronie biernej (pozwanej) stanowi art. 72 § 2 k.p.c.
Przyjmuje sie, ze wspotuczestnictwo konieczne jest kwalifikowanym rodzajem
wspoétuczestnictwa materialnego (zob. art. 72 § 3 k.p.c.) i istnieje wtedy, gdy po
danej stronie procesowej (W szczegolnosci pozwanej) wystepuje kilka podmiotéw
razem, poniewaz przystuguje im tgczna legitymacja procesowa. Wystepowanie
poszczegolnych podmiotow indywidualnie jest niedopuszczalne, powoduje brak
petnej legitymacji procesowej, ktéry — jezeli nie zostanie uzupetniony — skutkuje,
wedtug dominujgcego poglgdu, oddaleniem powddztwa, a wedlug stanowiska
mniejszosciowego — jego odrzuceniem. Wspodtuczestnictwo konieczne moze
wynikaé z istoty stosunku prawnego, gdy sama istota tego stosunku, bedgcego
przedmiotem procesu, wskazuje na konieczno$¢ tgcznego wystepowania
uprawnionych lub zobowigzanych podmiotéw, a wiec na istnienie tgcznej legitymaciji

procesowej, lub z przepisu ustawy, gdy niezaleznie od istoty stosunku prawnego
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ustawa wyraznie wskazuje na koniecznoS¢ wspotwystepowania w procesie
okreslonych podmiotéw (zob. uchwate SN z 26 pazdziernika 2023 r., lll CZP
156/22, OSNC 2024, nr 4, poz. 39).

Podstawg wspoétuczestnictwa koniecznego wynikajgcego z istoty spornego
stosunku prawnego sg sytuacje, w ktorych wystepujgca miedzy podmiotami wiez
w relacji do przedmiotu procesu jest tego rodzaju, ze sgd moze rozstrzyga¢ o nim
tylko wtedy, gdy kazdy z tych podmiotow uczestniczy w procesie w charakterze
strony (wyrok SN z 10 stycznia 2019 r., Il CSK 371/18, OSNC 2019, nr 10, poz.
104). Wystepowanie wspétuczestnictwa koniecznego wyptywa¢ musi z istoty
spornego stosunku prawnego, a nie z zatozenia, ze spér musi byé zawsze
w stosunku okreslonych podmiotow jednolicie rozstrzygniety. Jest ono bowiem
wyrazem tgcznej legitymacji procesowej, a nie tylko jednolitego stanowiska

wspotuczestnikéw.

Podnosi sie takze, ze istota spornego stosunku nie zmienia sie w zaleznosci
od tego, z jakim powoddztwem powdd wystepuje, a wiec charakter
wspotuczestnictwa w procesie o ustalenie musi by¢ taki sam, jaki by byt w razie
wytoczenia powodztwa o zasgdzenie. W praktyce prowadzi to do konkluzji, ze
przypadki wspoétuczestnictwa koniecznego w razie powddztwa o ustalenie sg
bardzo rzadkie i chodzi tu jedynie o przypadki wspétposiadania praw rzeczowych
lub takich do ochrony, ktorych majg zastosowanie przepisy dotyczgce
wspoétwiasnosci, ponadto przypadki praw podmiotowo niepodzielnych, jak prawo
odkupu i pierwokupu (zob. uchwate SN z 26 pazdziernika 2023 r., Il CZP 156/22).

Wspobtuczestnictwo konieczne nie zachodzi natomiast przy braku
nierozerwalnej wiezi opartej na istocie stosunku prawnego i przy rownoczesnym
braku przepisu, ktéry wskazywatby na konieczno$é tacznego wystepowania
podmiotéw. Brak wiec réwniez wspétuczestnictwa koniecznego oraz jednolitego po
stronie pozwanej w przypadku odpowiedzialnosci solidarnej badz in solidum (zob.
np. wyroki SN z 9 sierpnia 2018 r., V CSK 424/17, i z 7 marca 2007 r., Il CSK
478/06, a takze postanowienia SN z 23 marca 2006 r., Il CZ 17/06, i z 18 wrzes$nia
2013 r., V CNP 84/12)

Sad Najwyzszy konsekwentnie przyjmuje poglad, ze wspétuczestnictwo
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konieczne po stronie pozwanej w sprawach o ustalenie prawa wystepuje jedynie
w sprawach dotyczgcych praw wynikajgcych ze wspoétwtasnosci lub zblizonych
stosunkéw prawnych — wspoétposiadania. Przyktadowo, ma to miejsce w sprawie
dotyczacej nieruchomoséci objetej wspodlnoscig ustawowg (zob. wyrok SN z 20
czerwca 1964 r., | CR 635/63, OSNCP 1965, nr 7-8, poz. 116) lub w sprawie
0 oproznienie lokalu objetego wspolnoscig ustawowg (zob. wyrok SN z 13 czerwca
1967 r., lll CR 107/67, OSNCP 1968, nr 4, poz. 66).

Powddztwo z art. 10 u.k.w.h., z ktérym wystgpit powodd, stuzy uzgodnieniu
treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym aktualnym na dzien
orzekania. Zmierza do zaspokojenia roszczenia typu rzeczowego (actio in rem), za
pomocg ktérego powdd domaga sie nie tylko ustalenia praw lub stosunku
prawnego, lecz takze wydania orzeczenia zastepujgcego oswiadczenie woli osoby
sprzeciwiajgcej sie wpisowi do ksiegi wieczystej i pozostaje w Scistym zwigzku
z ustrojowg funkcjg ksigg wieczystych (zob. m.in. wyroki SN: z 10 pazdziernika
1985r., Il CR 281/85, OSNC 1986 r., nr 7-8, poz. 125; z 11 pazdziernika 1985 r.,
Il CR 302/85, OSNCP 1986, nr 10, poz. 155; z 21 listopada 2002 r., IV CKN
1519/00; z 19 lutego 2003 r., V CKN 1614/00; z 19 listopada 2004 r., Il CK 159/04;
z 8 czerwca 2005 r., | CSK 701/04; z 11 grudnia 2007 r., Il CSK 361/07; z 16 lutego
2011 r., I CSK 305/10, OSNC-ZD 2012, nr 1, poz. 7, i z 23 maja 2024 r., Il CSKP
636/23).

Sad Najwyzszy w uchwale z 26 lipca 2017 r., Il CZP 31/17 (OSNC 2018, nr
4, poz. 39), abstrahujgc od spornego w orzecznictwie problemu, czy sprawy
0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym stanowig
odmiane spraw o ustalenie stosunku prawnego lub prawa, przyjat, ze jezeli
w sprawie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
nie wystepujg po stronie powodowej wszystkie osoby uprawnione do ziozenia
wniosku o dokonanie wpisu (art. 10 u.k.w.h. i art. 6262 § 5 k.p.c.), a po stronie
pozwanej wszystkie inne osoby, ktorych prawa mogg by¢ wpisem dotkniete lub
podlegajg wpisaniu, sgd wzywa je do wziecia udziatu w sprawie w charakterze
pozwanych, stosujgc art. 195 § 1 i 2 k.p.c. Sad wyjasnit przy tym, ze charakter
ksigg wieczystych, ich funkcja prawna i spoteczna, a takze cele i specyfika

powodztwa wytaczanego na podstawie art. 10 u.k.w.h. uzasadniajg poglad, ze
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w postepowaniu zmierzajgcym do uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym konieczny jest tgczny udziat wszystkich osob
uprawnionych do ztozenia wniosku o dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej (art.
6262 § 5 k.p.c.) oraz innych, ktérych prawa mogg by¢ wpisem dotkniete. Wymaog
tacznego udziatu tych osob wynika takze z tego, ze wyrok wydany w sprawie musi
by¢ skuteczny i wigzgcy wobec ich wszystkich (zob. np. wyrok SN z 29 listopada
2012 r., Il CSK 86/12). Podejmujgc te uchwate Sgd Najwyzszy zaznaczyt jednak, ze
z zastrzezeniem mozliwych wyjgtkbw odnoszgcych sie do pozostatych dziatow
ksiegi wieczystej, wskazany rodzaj wspoétuczestnictwa dotyczy w szczegolnosci
wspolnosci praw lub obowigzkéw wspotwiascicieli ujawnionych lub ktorzy powinni

by¢ ujawnieni w dziale Il ksiegi wieczyste.

W sprawie, ktérej dotyczy skarga kasacyjna sytuacja taka nie zachodzi.
Powdd objat bowiem jednym pozwem czternascie zgdan, dotyczgcych uzgodnienia
z rzeczywistym stanem prawnym tresci czternastu ksigg wieczystych, zatozonych
dla odrebnych lokali, ktorych witascicielami (ewentualnie wspoétwiascicielami do
poszczegolnych lokali) byli pozwani. Kazde z zgdan, dotyczgcych poszczegdinych
ksigg wieczystych, odnosito sie do innych pozwanych. Nie zmienia tego
okolicznos¢, ze zagdania te pod wzgledem tresci byty tozsame (powdd wnosit
o ,przywrdécenie” w dziale IV poszczegdinych ksigg wieczystych wpisu o tresci:
Jhipoteka tgczna z KW [...] wkwocie [...] zt na rzecz L.
I. N. wraz z umownymi odsetkami w wysokosci 3% w stosunku miesiecznym od
dnia dokonania wptaty do dnia zaptaty i kosztami procesu”). Wynikato to z faktu, ze
lokale, dla ktérych prowadzone sg ksiegi wieczyste, objete zgdaniami powoda,
zostaty wyodrebnione z budynku potozonego na dwdch nieruchomosciach, a na
udziatach w nich, nalezgcych uprzednio do Spoétdzielni Mieszkaniowej ,R.” w M.,
powdd uzyskat zabezpieczenie jego roszczenia pienieznego wobec tej spotdzielni,

przez obcigzenie ich hipotekg przymusowg do kwoty [...] zt.

Okoliczno$¢, ze hipoteka obcigzajgca kazdy =z lokali nalezgcy do
poszczegodlnych pozwanych powstata jako hipoteka tgczna nie powoduje jednak
istnienia miedzy wiascicielami tych lokali wiezi w relacji do przedmiotu procesu tego
rodzaju, ze Sad moze rozstrzygaé¢ o uzgodnieniu tresci poszczegdlnych ksigg

wieczystych tylko wtedy, gdy w procesie w charakterze strony uczestniczg
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wiasciciele wszystkich pozostatych lokali. Wyrok odnoszacy sie do tresci ksiegi
wieczystej danego lokalu nie dotyczy bowiem w zadnej mierze praw i obowigzkéw
innych pozwanych, niebedgcych wiascicielami tego lokalu. Wtascicielom
poszczegolnych lokali nie przystuguje zatem tgczna legitymacja procesowa

wynikajgca z istoty stosunku prawnego.

Réwniez rozstrzygniecia dotyczgce poszczegolnych ksigg wieczystych nie
muszg by¢ jednakowe, chocby dlatego, ze poszczegdlni pozwani podnoszg
w stosunku do roszczenia powoda zarzuty im tylko wiasciwe (np. zarzut wynikajgcy
z rekojmi wiary publicznej ksiegi wieczystej, przystugujgcy wytgcznie tym
pozwanym, ktorzy nabyli swoj lokal juz po wykresleniu hipoteki z ksiegi wieczyste;
tego lokalu, zarzut wyptacenia powodowi ugodzonej kwoty za rezygnacje
z przywrocenia hipoteki, czy zarzut czesciowego zaspokojenia powoda).
Juz tylko ta okoliczno$¢ wskazuje, ze sytuacja prawna poszczegolnych
wiascicieli lokali jest rézna i nie moze by¢é mowy o nierozerwalnej wiezi opartej
na istocie stosunku prawnego, nakazujgcej rozpatrzenie kazdego z zgdan powoda
z udziatem wiascicieli wszystkich innych lokali obcigzonych, zdaniem powoda,
hipoteka taczng. Brak jest tez przepisu ustawy nakazujgcego rozpatrzenie
powddztwa w odniesieniu do kazdego lokali iodpowiadajgcej mu ksiegi
wieczystej z udziatem wiascicieli innych lokali obcigzonych potencjalnie hipotekag

tgczna.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" § 1 k.p.c. uchylit
zaskarzone postanowienie w czesci i przekazat sprawe w tej czesci Sgdowi
Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia

o kosztach postepowania kasacyjnego (art. 108 § 2 k.p.c.).

M.L.

[ms]

Marcin tochowski Krzysztof Wesotowski Na mocy art. 330 § 1 kp.c.

stwierdzam niemoznos¢ podpisania
uzasadnienia postanowienia przez
sedziego SN Kamila Zaradkiewicza
z powodu dtugotrwatej nieobecnosci
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Marcin tochowski



