Sygn. akt [l CSK 98/17

POSTANOWIENIE

Dnia 15 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska (przewodniczacy)
SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku M.P.

przy uczestnictwie A.P.

0 podziat majgtku wspdlnego stron,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 15 listopada 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 7 lipca 2016 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie w pkt | (pierwszym)
i w punkcie Il (drugim) w czesci oddalajacej apelacje
wnioskodawczyni i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 sierpnia 2015 roku Sgd Rejonowy w G.:

l. ustalit, ze w sktad w majatku wspdlnego wnioskodawczyni M.P. i uczestnika
A.P. objetego wspdlnoscig ustawowg matzenskg wchodzg sktadniki majgtkowe o
tgcznej wartosci 722 141,07 zt tj.:

A) a) Prawo wiasnosci nieruchomosci - dziatki nr 750/1 zabudowanej budynkiem
mieszkalnym - potozonej w G., przy ul. U. 8, o powierzchni 0,0590 ha, dla ktérej

Sad Rejonowy w G. prowadzi ksiege wieczystg KW nr [...] o wartosci 119 799,93 zt ;

b) Udziaty w ilosci 6520 w spotce M. Investment Spétka z ograniczong

odpowiedzialnoscig w G. o wartosci 444 737,11 z;

c) Srodki pieniezne zgromadzone na rachunku bankowym w PKO BANK POLSKI

S.A. z siedzibg w Warszawie w wysokosci 76,58 zt;

d) Srodki pieniezne zgromadzone na rachunku bankowym w PKO BANK POLSKI

S.A. z siedzibg w Warszawie w wysokosci 8,68 zi;

e) Srodki pieniezne zgromadzone na rachunku bankowym w PKO BANK POLSKI
S.A. z siedzibg w Warszawie w wysokosci 10,14 EURO stanowigce

réwnowartos¢ kwoty 39,64 zt;

f)  Srodki pieniezne zgromadzone na rachunku bankowym w Deutsche Bank PBC

S.A. z siedzibg w Warszawie w wysokosci 731,40 zi;

g) Srodki pieniezne zgromadzone na rachunku bankowym w Deutsche Bank PBC

S.A. z siedzibg w Warszawie w wysokosci 38,63 zt

h) Srodki pieniezne zgromadzone na rachunku bankowym w Banku BPH S.A.
z siedzibg w Gdansku w wysokosci 28,10 zt;

B) ruchomosci wymienione w punkcie od 1- 52, kwota 108 000 zt stanowigca
réwnowartos¢ samochodu osobowego marki Citroen C5 rok produkcji
2009 (pkt. 53), réwnowartos¢ niemajgcych wigkszej warto$ci ruchomosci
(pkt 54-67).



. ustalit, iz wnioskodawczyni M.P. poczynita naktad z majatku osobistego na

majatek wspdlny stron w kwocie 10 000;

[ll. ustalit, iz uczestnik postepowania A.P. spfacit wspolne zobowigzania stron
w wysokosci 500 510,46 zt oraz poczynit naktady na utrzymanie majgtku wspolnego

stron w wysokosci 125 441,08 zt .
IV. dokonat podziatu majatku wspdlnego stron w ten sposoéb, ze:

a) wnioskodawczyni M.P. przyznat sktadnik majgtkowy opisany w punkcie IB
ppkt 1, tj. pianino o wartosci 1 576 z;

b) uczestnikowi A.P. przyznat skfadniki majgtkowe opisane w punkcie IA ppkt a)-
h), punkcie 1B ppkt 2-67 o tgcznej wartosci 720 565,07 zi.

V. zasadzit od uczestnika A.P. na rzecz wnioskodawczyni M.P. tytutem
sptaty jej udziatu w majatku wspolnym kwote 51 318,76 zt ptatng w terminie 1
miesigca od dnia uprawomocnienia sie postanowienia wraz z ustawowymi

odsetkami w razie opdznienia w ptatnosci;

VI. nakazat wnioskodawczyni M.P. wyda¢ uczestnikowi A.P. skfadniki
majgtkowe opisane w punkcie IA ppkt a) oraz w punkcie IB ppkt 2-5, 21-45
postanowienia w terminie jednego miesigca od dnia uprawomocnienia sie

postanowienia.

Ustalit, ze w dniu 25 wrzesnia 1999 r. M.P. i A.P. zawarli zwigzek matzenski.
Byt to drugi zwigzek matzenski M.P.. Z pierwszego matzenstwa posiadata dwoje
dzieci. Strony nie majg wspodlnych dzieci. W dniu 15 czerwca 2010 r. strony zawarty
umowe majgtkowg matzenskg ustanawiajgcg rozdzielnos¢ majgtkowg. W dniu 27
czerwca 2011 r. Sad Okregowy w G. rozwigzat przez rozwdd matzenstwo stron.
Sad rozwodowy, w wyniku rozmoéw ugodowych podjetych przez strony w toku
postepowania o rozwdd, zasgdzit od A.P. na rzecz M.P. alimenty w kwocie 2 000 z
miesiecznie. Jednoczesnie uczestnik postepowania podczas sprawy rozwodowej
zobowigzat sie do ptacenie na rzecz dwojki dzieci wnioskodawczyni kwoty po 1000

zt miesiecznie.

W dniu 29 pazdziernika 1999 r. L. P. - ojciec uczestnika darowat stronom do
majatku wspdlnego dziatke nr 750/1, o powierzchni 590 m?, potozong w G. przy ul.



U. 8, na ktérej strony wybudowatly dom jednorodzinny o tgcznej powierzchni
uzytkowej 225,90 m?. Warto$¢ tej nieruchomosci na dzien ustania wspolnosci

majgtkowej matzenskiej stron wynosita 932 500 zt.

Po dniu 1 czerwca 2010 r. uczestnik zaptacit z majgtku osobistego, tgcznie

tytutem podatku od nieruchomosci oraz tytutem jej ubezpieczenia kwote 3 688,40 zt.

W trakcie trwania wspdlnosci ustawowej w dniu 21 wrzesnia 2006 r.
matzonkowie zatozyli spotke M.Investment sp. z 0.0. z siedzibg w G. przy ul. G. 8.
Wspolnikami spoétki byli M.P. oraz A.P. (6 520 udziatbw na prawach wspodlnosci
ustawowej matzenskiej). Kapitat zatozycielski wyniést 50 000 zt. W 2007 r. nastgpito
zwiekszenie kapitatu podstawowego spotki do kwoty 82 000 zt. Nastepnie w 2008 r.
nastgpito kolejne zwiekszenie kapitatu podstawowego spoétki do kwoty 326 000 zi,
t]. o kwote 244 000 zt. Przyczyng zwiekszenia kapitatu spotki byto wniesienie
aportem do spoétki prawa wiasnosci dziatki nr 870/16, o powierzchni 0,3376 ha,
potozonej w G. przy ul. C., ktérg uprzednio strony nabyly od Urzedu Miasta G..
Zaptata ceny kupna zostata roztiozona na raty. Sptaty dokonywane byly przez
strony z zaciggnietego kredytu w Banku Nordea i biezgcych kredytéw, ze Srodkow

ktérych zostat sptacony takze kredyt w Banku Nordea.

Strony zaptacity za koncepcje projektu budynku przy ul. C. w G. okoto 30
000 zt, zas za wyburzenie zbiornikow, znajdujgcych sie na tej dziatce, okoto 20 000
zt. Prezesem tej spoétki zostata wnioskodawczyni, a prokurentem -uczestnik.
Whnioskodawczyni w 2010 r. odwotata uczestnika z funkcji prokurenta. Wedtug
stanu na dzien 15 czerwca 2010 r. a cen rynkowych aktualnych, tgczna warto$é
spotki M. Investment, wynosi 444 737,11 zt. Po dniu 15 czerwca 2010 r. A.P.
dokonat doptat do kapitatu tej spotki w tgcznej kwocie 125 441,08zt. Spoitka ta, jako
wiasciciel nieruchomosci przy ul. C. w G. zobowigzana byta do zaptaty podatku od
nieruchomosci. Spotka nie optacata tego podatku; na wniosek Urzedu Miasta,
ustanowiono na niej hipoteke i wszczeto przeciwko spotce stron egzekucje.
Zobowigzania te sptacit uczestnik postepowania, w tym po dniu 15 czerwca 2010 r.
zapfacit kwote 11 289,20 zt.

W trakcie trwania zwigzku matzenskiego uczestnik w 2007 r. zatozyt W. sp. z

0.0. z siedzibg w G. wraz z dwoma innymi osobami. Uczestnik wniést do spotki



wktad gotéwkowy. Celem spotki byto przejecie innej spotki, cel jednak nie zostat
osiggniety. W styczniu 2008 r. spotka zostata przeksztatcona w spotke
komandytowg - spotke W. Poland sp. z o0.0. spétka komandytowa.
Komplementariuszem w tej spétce zostata spotka W. sp. z 0.0. Ta ostania spoétka
nie posiadata zadnego majatku. A.P. w dniu 25 maja 2008 r., ze skutkiem na koniec
roku 2008 r., wypowiedziat umowe tej spétki. W dniu 29 maja 2009 r. uczestnik zbyt
wszystkie udziaty przystugujgce mu w tej spoétce za tgczng kwote 200 zt. Uczestnik

nie otrzymat wyptaty udziatu kapitatowego.

W dniu 29 kwietnia 2009 r. strony zakupity samochdéd osobowy marki Citroén
C5 za kwote 143 442,62 zt netto (175 000 zt brutto). W dniu 1 sierpnia 2012 r.
uczestnik dokonat sprzedazy tego samochodu za kwote 44 715,45 netto (55.000 z
brutto). Na dzien ustania wspolnosci ustawowej matzenskiej wartos¢ samochodu

osobowego marki Citroén C5 wynosita 108 000 zt.

Na dzien ustania wspdlnosci majgtkowej matzenskiej strony posiadaty srodki
pieniezne rachunkach bankowych: w PKO BANK POLSKI S.A. w kwotach 76,58 z,
8,68 zt i 10,14 Euro, stanowigce rownowartos¢ kwoty 39,64 z; w Deutsche Bank
PBC S.A. z siedzibg w Warszawie w wysokoséci 731,40 zt i 38,63 zt; w Banku BPH
S.A. z siedzibg w Gdansku w wysokosci 28,10 zt.

Na dzien ustania wspdlnosci majgtkowej matzenskiej strony posiadaty
ruchomosci nabyte w czasie trwania zwigzku matzenskiego a znajdujgce sie
wdomu potozonym przy ul. U. 8 oraz stanowigce wyposazenie kancelarii

prawniczej C. w G., prowadzonej przez A.P. objete postanowieniem dziatowym.

Warto§¢ wszystkich sktadnikbw majgtkowych objetych wspolnoscig

ustawowg matzenskag wynosi 722.141,077 zt.

W dniu 15 stycznia 2009 r. strony zawarty w Deutsche Bank PBC S.A
umowe kredytu w rachunku biezgcym na kwote 20 000 zt. Kredyt zostat sptacony
w catosci w dniu 4 maja 2011 r. Po dniu I5 czerwca 2010 r. uczestnik z majgtku
osobistego spfacit kwote 16 448,13 zi. W trakcie trwania wspdlnosci ustawowe;j
matzenskiej strony w dniu 14 marca 2008 r. zaciggnety kredyt mieszkaniowy
hipoteczny na kwote 274 090CHF, ktérego zabezpieczeniem jest hipoteka na

nieruchomosci stron w G. przy ul. U. 8. W dniu 12 marca 2008 r. strony zawarty



umowe pozyczki Premium na kwote 44 760CHF w Deutsche Bank PBC S.A. Spfat
tych zobowigzan po dniu 15 czerwca 2010 r. dokonywat wytgcznie uczestnik. Po
dniu 15 czerwca 2010 r. uczestnik dokonat sptaty rat z tytutu tego kredytu w tgczne;j

kwocie 204 543,27 zt, za$s z tytutu tej pozyczki w tacznej kwocie 92 478,63 zt.

Obecna wysokos$¢ zadtuzenia hipotecznego wynosi 207 851,68 CHF,
co stanowi 812.723,13 zt (3,91 zZt=1CHF); wartos¢ wiec - dziatki nr 750/1, potozonej
w G. przy ul. U. 8 zabudowanej budynkiem mieszkalnym przy uwzglednieniu
wartosci w/w kredytu hipotecznego na dzien ustania wspdlnosci majgtkowej
matzenskiej stron wynosi 119 799,93 zt (932 500 zt - 812 723,13 zt).

Na dzien 15 czerwca 2010 r. majgtek wspolny stron obcigzony byt
zobowigzaniami podatkowymi, z ktorych do chwili orzekania uczestnik spfacit
tacznie kwote 31 655,36 zt. Przed zawarciem zwigzku matzenskiego z uczestnikiem
wnioskodawczyni posiadata samochdéd osobowy Opel Cadet, ktéry zostat
sprzedany w trakcie trwania wspolnosci ustawowej matzenskiej za kwote 10 000 zi.

co stanowito jej naktad na majatek wspdlny.

Uczestnik od sierpnia 2000 roku do dnia dzisiejszego jako osoba fizyczna
prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg na podstawie wpisu do ewidencji dziatalnosci
gospodarczej. Wykonuje rowniez funkcje syndyka. A.P. jest takze radcg prawnym.
Od 2008 r. prowadzi kancelarie radcowskg C. w G. Dochody z prowadzonej przez
uczestnika dziatalnosci gospodarczej oraz z tytutu petnienia funkcji zarzadcy lub
syndyka przeznaczane byly na biezgce potrzeby rodziny, sptate wspaolnych
zobowigzan i budowe domu przy ul. U. 8 , do ktérego strony wprowadzity sie w
2002 r.

Na przetomie lipca i sierpnia 2010 r. uczestnik otworzyt kancelarie radcy
prawnego w [...]. Wéwczas wynajat lokal, zatrudnit pierwszych pracownikéw. Spfat
wszystkich zobowigzan wspolnych po dniu 15 czerwca 2010 r. uczestnik dokonywat
samodzielnie, wnioskodawczyni nie partycypowata w spfacie jakichkolwiek

zobowigzan.

Whnioskodawczyni w 2010 r. uzyskata dochdd brutto w wysokosci 7 235,99 zt.
Pracowata zawodowo do 2005 r. Nastepnie petnita funkcje Prezesa w spétce M.,

nie uzyskujgc z tego tytutu dochodéw. Do czasu ustania wspoInosci



majgtkowej matzenskiej strony wspodlnie prowadzity gospodarstwo domowe.
Obecnie wnioskodawczyni otrzymuje tytutem alimentéw od uczestnika kwote 2 000
zt miesiecznie. Od czerwca 2014 r. uczestnik nie przekazuje na rzecz dzieci
wnioskodawczyni kwot po 1000 zt miesiecznie. Wnioskodawczyni ma wyzsze
wyksztatcenie ekonomiczne. Obecnie ma na utrzymaniu corke, ktéra uczy sie
w liceum. Syn wnioskodawczyni ma 22 lata, mieszka w W. i utrzymuje sie

samodzielnie.

Wszystkie zobowigzania finansowe strony zaciggaty wspodlnie. Standard
zycia stron byt na wysokim poziomie. Strony wraz z dzieémi wnioskodawczyni
w czasie wakacji wyjezdzaty na dwutygodniowe zorganizowane zagraniczne
wakacje, zas w okresie zimowym na tydzien czasu. Strony wraz z dzieCmi czesto
stotowaly sie w restauracji. Wszyscy grali w tenisa, dzieci wnioskodawczyni
dodatkowo pobieraty prywatne lekcje tanca, angielskiego, nauki gry na fortepianie,

stad strony zakupity pianino do domu.

Sad Rejonowy wskazat, ze w sprawie niesporny byt sktad i ostatecznie
warto$¢ majgtku wspolnego stron objetego wspdlnoscig ustawowg matzenska.
Zauwazyt tez, ze bezsporna miedzy stronami byta wysokos¢ kredytu, pozostajgca
do sptaty, a sptata ktorego zostata zabezpieczona hipotekg na zabudowanej

nieruchomos$ci, stanowigcej dziatke nr 750/1, wynoszgca 207 851,68 CHF.

Podkreslit, ze z urzedu zwrécit sie do wszystkich bankdéw wskazanych
przez wnioskodawczynie, jako te w ktoérych uczestnik mégtby mie¢ zgromadzone
srodki pieniezne. Odpowiedzi udzielane przez banki jednoznacznie wskazywaty,
badz, ze strony nigdy nie prowadzity rachunkéw w tych bankach, bgdz, ze rachunki
bankowe zostaty zamkniete kilka lat przed ustaniem wspdlnosci ustawowej
matzenskiej stron, bgdz, ze na dzien 15 czerwca 2010 r. na poszczegdinych
rachunkach bankowych nie znajdowaty sie jakiekolwiek srodki, bgdz znajdowaty sie

Srodki w wysokosci wskazanej w postanowieniu.

Nie zgodzit sie ze stanowiskiem wnioskodawczyni, ze wyznacznikiem co do
wielkosci posiadanych przez strony srodkéw pienieznych, uwzglednianych przy
ustalaniu sktadu majgtku wspolnego stron, winna by¢ analiza obrotow srodkéw

pienieznych na poszczegolnych rachunkach. Jego zdaniem, argumentacja taka jest



nieuprawniona, tym bardziej, ze wnioskodawczyni nie wykazata, aby jakiekolwiek
srodki pieniezne zostaty wyptacone przez uczestnika przed dniem ustania
wspolnosci ustawowej matzenskiej i przeznaczone na jego wiasne cele, nie
zwigzane z potrzebami rodziny. Sgd Rejonowy zwrdcit uwage, ze strony w trakcie
trwania wspolnosci ustawowej matzenskiej wydatkowaty znaczng ilos¢ dochoddéw
uzyskiwanych przez uczestnika. Zakupity bowiem nieruchomosc¢ przy ul. C. w G. za
kwote 300 000 zt i miedzy innymi dokonywaty wptat na podwyzszenie kapitatu
spotki. Podkreslit, ze nie bez znaczenia jest rowniez fakt, iz strony zyty na wysokim
poziomie. Zdaniem Sgdu Rejonowego, fakty te uwiarygodniajg teze, ze uzyskiwany
przez uczestnika dochdd przeznaczat on, na wspdlne potrzeby rodziny oraz

utrzymanie wspolnego majatku stron.

Podkreslit, ze sptat wszystkich wspdlnych zobowigzan obcigzajgcych obie
strony po dniu 15 czerwca 2010 r. dokonywat wytgcznie uczestnik, co potwierdzaty
réwniez zeznania wnioskodawczyni ztozone na rozprawie w dniu 8 pazdziernika
2013 r. Wyliczyt, Zze uczestnik postepowania dokonat sptat wspdlnych zobowigzan
stron oraz naktaddéw i wydatkbw na utrzymanie majgtku wspdolnego w tgcznej
kwocie 626 351,54 zl, z czego wnioskodawczyni winna mu zwrdci¢ kwote
313 175,77 zh.

Sad, jako niesporny fakt uznat, ze wnioskodawczyni dokonata nakfadu
z majgtku osobistego na majatek wspdlny w kwocie 10 000 zt na skutek sprzedazy

w 2000 r. samochodu osobowego marki Opel Kadet.

Majac na wzgledzie, Zze tgczna wartos¢ sktadnikbw majgtkowych
wchodzgcych w sktad majgtku wspdlnego bytych matzonkéw wynosi kwote
722 141,07 zt, dokonat podziatu majgtku wspdlnego w sposodb, wynikajgcy
z zaskarzonego postanowienia i w wyniku dokonanych ustalen zasgdzit

wnioskodawczyni doptate w kwocie 51 318,76 zt.

Sad pierwszej instancji doszedt do wniosku, ze wbrew stanowisku
wnioskodawczyni, zasadnym bylo przyznanie na wiasno$¢ uczestnika takze
i udziatbw w spotce M., gdyz przyznanie jej M.P., skutkowatoby doptatg dla

uczestnika w kwocie ponad 390 000 zt. na ktorg jej nie stac.



Na skutek apelacji obu stron, Sgd Okregowy postanowieniem z dnia 7 lipca

2016 r. zmienit zaskarzone postanowienie w ten sposoéb, ze:

I. 1. w punkcie | A dodat ppkt ,i" 0 nastepujgcej tresci: wierzytelnos¢ z tytutu
zwrotu udziatu kapitatowego nalezgcego do W. Poland spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig spotki komandytowej w G.;

2. w punkcie IV ppkt a dodat, ze uczestniczce postepowania M.P. dodatkowo
przyzna¢ skladnik majgtkowy opisany w punkcie | A ppkt "
Il. oddalit w pozostatym zakresie apelacje wnioskodawczyni a apelacje uczestnika

postepowania oddalit w catosci.

Sad Okregowy w catosci podzielit ustalenia faktyczne i przyjat je za wiasne,
wyrazajgc zapatrywanie, ze zasadniczo w obu apelacjach skarzacy ich nie
kwestionowali. Odnoszac sie do zarzutu zawartego w apelacji wnioskodawczyni
dotyczgcego zwrotu udziatu kapitatowego naleznego od spotki W. Poland sp. z 0.0.
sp. komandytowa, wskazat, ze uczestnik postepowania na rozprawie apelacyjnej,
jak réwniez w pismach procesowych ostatecznie wnosit o przyznanie tego
sktadnika na wytgczng wtasnos¢ wnioskodawczyni bez obowigzku sptat w tym
zakresie. Skoro wiec co do wartosci tego udziatu zainteresowani nie zgadzali sie, a
uczestnik w odpowiedzi na apelacje zgodzit sie na ustalenie wartosci tego prawa
majgtkowego wedle swobodnej oceny wnioskodawczyni, to nalezato go przyznac
zgodnie z obopolnym wnioskiem bez oznaczenia jego wartosci na rzecz

wnioskodawczyni.

Pozostatych zarzutow powotanych w apelacji wnioskodawczyni Sad
Okregowy nie uwzglednit, w tym zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. i art.
233 k.p.c.

Sad Okregowy podniést, ze na podstawie  dopuszczonego dowodu
z wydruku rachunku bankowego Deutsche Bank Polska SA i Banku Zachodniego
WBK (k.1971) uczestnik zdotat wykazac, ze wynagrodzenia otrzymane przez niego
za petnienie funkcji syndyka, zarzadcy i nadzorcy w postepowaniach prowadzonych
przez Sad Rejonowy w G. Wydziat Gospodarczy zostaty zuzyte na potrzeby rodziny.

Jego zdaniem, w tym zakresie wnioskodawczyni nie zdotata przedstawi¢ zadnych
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skutecznych dowodow przeciwnych, ktére pozwolitby na dokonanie odmiennej

oceny, od tej dokonanej przez sad pierwszej instanciji.

Podniost, ze powotywanie sie przez skarzgcg na okolicznos¢ roztrwonienia
przez uczestnika majgtku, wobec stwierdzonych na jego kontach w okresie trwania
wspolnosci obrotow w kwocie okoto 8,5 miliona zt, jego zdaniem, nie zastugiwato
na uwzglednienie, albowiem pojecia pobranego wynagrodzenia i obrotéw nie sg
tozsame. W zwigzku z tym podkreslit, ze uczestnik wykazat w jaki sposob
nastepowaty ptatnosci, a nadto powotat sie na znajdujgce sie w aktach
zaswiadczenia z Urzedu Skarbowego, ktore wskazujg jak przedstawiaty sie

dochody uczestnikéw.

Sad Okregowy nie podzielit zarzutu naruszenia art. 278 k.p.c. w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. wskutek niedopuszczenia dowodu z opinii innego biegtego z dziedziny
ksiegowosci. Wskazat, ze potrzeba powotania innego biegtego powinna
zatem wynika¢ z okolicznosci sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony
z dotychczasowej ztozonej opinii (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada
1974 r., 1 CR 562/74, LEX nr 7607, z dnia 4 sierpnia 1999 r., | PKN 20/99,
OSNAPIUS 2000, nr 22, poz. 807; z dnia 10 stycznia 2001 r., II CKN 639/99,
LEX nr 53135). Przy czym, potrzebg takg nie moze by¢ przeswiadczenie strony,
ze dalsze opinie pozwolg na udowodnienie korzystnej dla strony tezy (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2001 r., Il UKN 446/00, OSNAPIUS 2003,
nr7, poz. 182).

W skardze kasacyjnej opartej na podstawie naruszenia przepiséw
postepowania moggcych mie¢ wptyw na wynik sprawy skarzgca zarzucita
naruszenie art. 378 § 1 wzw. zart. 328§ 2iz art. 391 § 1 k.p.c. oraz z art. 13 § 2
k.p.c. przez nierozpoznanie sprawy w granicach apelacji; art. 378 § 1 k.p.c., art.
380 k.p.c. i 381 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. przez nierozpoznanie zaskarzonych
w trybie art. 380 k.p.c. postanowieh dowodowych Sadu pierwszej instancji; art. 378
§ 1k.p.c.i381 wzw. zart. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c., 236 k.p.c. i art 328 § 2
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. polegajace na nierozpoznaniu
wnioskéw dowodowych wnioskodawczyni zawartych w pkt Il apelacji oraz
w pismach procesowych wnioskodawczyni z dnia 12 lutego 2016 r. i 14 marca
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2016 r. przez niewydanie stosownych postanowien w ich przedmiocie, a nadto
niewyjasnienie przyczyn niedopuszczenia wnioskowanych dowodow. Whniosta
o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sagdowi

Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie trzeba zauwazy¢, ze ustawa z dnia 16 wrzesnia 2011 r.
0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. Nr 233, poz. 1381), ktéra weszta w zycie w dniu 3 maja 2012 r., wprowadzita,
jako zasade procesu, system dyskrecjonalnej wiadzy sedziego. Przejawem
tej zasady sg zwtaszcza znowelizowane art. 217 § 2, 344 § 2,493 § 1 i art. 503 § 1
k.p.c. oraz uchylenie przepisbw o postepowaniu odrebnym w sprawach
gospodarczych. Nowela ta ma jednak zastosowanie do postepowan wszczetych
po jej wejsciu w zycie (art. 1 pkt 27 i art. 9 pkt 1 tej ustawy), gdy tymczasem
wnioskodawczyni wystgpita z wnioskiem o podziat majgtku dorobkowego w dniu
5maja 2011 r., a zatem w sprawie miaty zastosowanie przepisy kodeksu
postepowania cywilnego w poprzednim brzmieniu. Wedlug majgcego wiec
zastosowanie w sprawie art. 207 § 3 w poprzednim brzmieniu, strone mozna byto
zobowigza¢ do ztozenia w wyznaczonym terminie pisma procesowego, w ktérym
jest obowigzana do powotania wszystkich twierdzen zarzutéw i dowodow, pod
rygorem utraty prawa powotywania ich w toku dalszego postepowania. Skoro wiec
wnioskodawczyni nie miata juz fachowego petnomocnika w toku sprawy od dnia
24 kwietnia 2015 r., to dokonane na rozprawie w dniu 6 lipca 2015 r. wezwanie

w tym trybie nie wywotato prekluzji dowodowe;.

We wniosku o podziat majatku dorobkowego powddka wystgpita o objecie
podziatem $rodki pieniezne wedlug stanu na dzien 15 czerwca 2010 r.,
zgromadzone w szesciu bankach, oraz o przeprowadzenie dowodu z wywiadow
0 wysokosci $rodkow zgromadzonych na wszystkich rachunkach prowadzonych
dla A.P., zarbwno jako osoby fizycznej, jak i w ramach prowadzonej przez niego
dziatalnos$ci gospodarczej. Po udzieleniu jej petnomocnictwa przez uczestnika,
sama starata sie o te informacje i w oparciu o nie sporzadzita zestawienie, z

ktorego wynikato, ze obroty uczestnika na kontach posiadanych przez niego w tych



12

bankach w okresie trwania wspadlnosci ustawowej wyniosty kwote 8 505 628,05 zi.
Nastepnie, na rozprawie w dniu 4 czerwca 2013 r. strony zgodnie oswiadczyty, ze
nie wnoszg o zwrocenie sie do bankow wskazanych we wniosku celem ustalenia
stanu rachunkéw na dzien 15 czerwca 2010 r, a uczestnik oswiadczyt, iz nie wnosi

zastrzezen do wskazanego przez wnioskodawczynie zestawienia.

W toku rozprawy w dniu 8 pazdziernika 2013 r. wnioskodawczyni podniosta,
ze dowiedziata sie, iz uczestnik posiadat rachunek w Noble Banku Oddziat
w poznaniu (obecnie Geting Noble S.A.), ale bank nie chciat udzieli¢ jej informacii
o stanie tego rachunku. W zwigzku z tym oswiadczyta, ,chciatabym, aby Sad ustalit
stan rachunku i uzyskat historie tego rachunku za okres matzenstwa na okolicznosc¢
ustalenia sktadu majatku wspdlnego i obrotow jakie uczestnik osiggat, aby ustalic,

czy uczestnik inwestowat do spotek”.

Na rozprawie w dniu 26 listopada 2013 r., uczestnik o$wiadczyt, ze przekazat
wnioskodawczyni upowaznienie do wgladu do kont w dalszych bankach: Suisse
Credyt, Suisse S.A., Getin Noble Bank i Banku BPH S.A. a wnioskodawczyni
oswiadczyta, ze nie otrzymata z nich odpowiedzi. W pidmie z dnia 3 marca 2015 r.
uczestnik wniést o oddalenie wniosku dowodowego wnioskodawczyni zawartego
we wniosku o podziat majgtku dorobkowego o zwrdcenie sie przez Sad o udzielenie
informacji do wskazanych w nim bankow, gdyz jest on bezprzedmiotowy, albowiem
dobrowolnie przekazat wnioskodawczyni stosowne upowaznienia do uzyskania

informacji z wszystkich bankow (18), o ktére prosita.

Na kolejnej rozprawie w dniu 24 kwietnia 2015 r. M.P. poinformowata Sad,
ze w dniu 23 kwietnia 2015 r., adwokat J. G. wypowiedziata jej pethomocnictwo i
podniosta, iz nie dysponuje srodkami finansowymi, aby zwréci¢ sie do bankéw, do
ktérych uczestnik udzielit jej upowaznienia. Z kolei uczestnik zarzucit, ze nie
prowadzit rachunku w tych bankach, oraz iz dobrowolnie przedktada wszystkie
dokumenty jakie oczekuje wnioskodawczyni. Na rozprawie tej Sad postanowit
zwrocic¢ sie do 19 bankdéw o podanie, czy strony posiadaty w nich rachunki, a jesli
tak, jaki byt ich stan na dzien 15 czerwca 2010 r. oraz wskazanie, jesli strony
posiadaty w tych bankach rachunki , kiedy zostaty otwarte i zamkniete, w terminie 7
dni pod rygorem grzywny.
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Przewodniczgca na rozprawie w dniu 12 maja 2015 r. przedstawita stan
sprawy, w tym dotychczas otrzymane odpowiedzi bankéw przedstawione na
wezwanie Sgdu. Nastepnie w pisSmie z dnia 2 czerwca 2015 r. wnioskodawczyni
podniosta, ze informacje z bankéw PKO BP. S.A., Getin Noble Bank S.A.
oraz Banku Zachodniego WBK S.A. sg niepeilne, niemniej nie zgtosita w nim
nowych wnioskow dowodowych. Na rozprawie w dniu 3 czerwca 2015 r., Sad
postanowit zwrdci¢ sie ponownie do Deutsche Banku o uzupetnienie informacji co
do kont stron i poinformowat ING Bank Slaski, ze zadane informacje dotyczg

sprawy o podziat majgtku dorobkowego.

Na kolejnej rozprawie w dniu 6 lipca 2015 r., w ramach zreferowania stanu
sprawy przewodniczgca stwierdzita, ze brak jest odpowiedzi z ING Banku Slgskiego
S.A., a wnioskodawczyni podtrzymata wniosek o uzyskanie informacji z tego banku.
Z kolei uczestnik oswiadczyt na tym posiedzeniu, ze od S. otrzymat wynikajgcg z
faktur kwote 494 000 zt netto; catosS¢ tej kwoty zostata wptacona na rachunek
w Deutshe Banku. Stwierdzit tez, ze S. wyptacat mu kwote netto, od ktorej
odejmowat kwote na podatek dochodowy i kwote powiekszat o podatek VAT, ktory
musiat zaptaci¢ - stgd pienigdze ktére otrzymat na reke to kwota 494 000 zt minus
podatek VAT. Sad postanowit takze wezwac¢ wtedy wnioskodawczynie do ztozenia

ostatecznych wnioskow dowodowych w terminie 7 dni pod rygorem ich pominiecia.

Na ostatniej rozprawie w dniu 13 sierpnia 2015 r. przewodniczgca doreczyta
uczestnikowi odpis pisma wnioskodawczyni z dnia 7 sierpnia 2015 r.,
a wnioskodawczyni odpis pisma uczestnika z dnia 10 sierpnia 2015 r.; Sad
oddalit wnioski dowodowe wnioskodawczyni zgtoszone we wniosku o podziat
majgtku dorobkowego z dnia 5 maja 2011 r. zawarte w pkt VI (o powotanie biegtego
do spraw budownictwa celem ustalenia wysokosci naktadéw poczynionych przez
wnioskodawczynie na nieruchomos¢ zabudowang budynkiem mieszkalnym) i w pkt
VIIl w zakresie pkt | ppkt 6 i 7 (o powotanie biegtego z zakresu ksiegowosci celem
ustalenia wartosci udziatéw spotek i wktadow W. sp. z 0.0. oraz W. Poland  sp. z

0.0. Spotki Komandytowej.

Z przedstawionej analizy akt wynika, ze Sad Okregowy nie dopuscit sie wiec,
majgcej wptyw na wynik sprawy obrazy art. 378 § 1 k.p.c., art. 380 k.p.c. i 381 k.p.c.
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w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przez nierozpoznanie zaskarzonych w trybie art. 380 k.p.c.
postanowien dowodowych Sadu pierwszej instancji, a wskazanych w pkt IV apelaciji.
Po pierwsze, sama wnioskodawczyni zrezygnowata na rozprawie w dniu 4 czerwca
2013 r. z wniosku o zwrocenie sie do wskazanych bankéw celem ustalenia stanu
rachunkéw na dzien 15 czerwca 2010 r., w zwigzku z otrzymaniem Zzgdanych
informacji na swdj wniosek, a po wtére Sad Rejonowy na rozprawie w dniu

24 kwietnia 2015 r. dopuscit ten dowdd i nastepnie go przeprowadzit.

Inng jest natomiast kwestig, czy Sad Rejonowy dokonat analizy danych
wynikajgcych z uzyskanych informacji z bankéw i tym samym, czy przy okazji nie
dopuscit sie obrazy art. 328 § 2 k.p.c., co zarzucata M.P. w swej apelacji. Poniewaz
jednak, zgodnie z art. 382 k.p.c. sad drugiej instancji orzeka na podstawie materiatu
dowodowego zebranego w pierwszej i w drugiej instancji (w ramach przyjetej w
kodeksie postepowania cywilnego konstrukcji apelacji petnej), Sad Okregowy
powinien byt uzupetni¢ ten brak i nie mogta to by¢ samoistna podstawa do
uchylenia orzeczenia pierwszoinstancyjnego i przekazania sprawy do ponownego

rozpoznania.

Poza tym, wobec przyznania wnioskodawczyni przez Sad Okregowy
wierzytelnosci z tytutu zwrotu udziatu kapitalowego nalezgcego do W. Poland sp.
z 0.0. spotki komandytowej, bez sptaty uczestnika prowadzenie dowodu z opinii
biegtego z zakresu ksiegowosci na oszacowanie jego wartosci, nie mogto miec

wiekszego znaczenia dla rozpoznania sprawy.

Whnioskodawczyni w pismie z dnia 12 lutego 2016 r., a nastepnie w pismie
z dnia 14 marca 2016 r. w zwigzku z pismem uczestnika z dnia 27 stycznia 2016 r.
i przedtozeniem przez niego kolejnych wyciggéw z rachunkéw bankowych,
podtrzymata stanowisko o ukryciu przez uczestnika czesci gotowki , ktéra powinna
by¢ objeta podziatem majgtku wspdlnego stron i wniosta, aby Sgd Okregowy na
podstawie art. 248 § 1 k.p.c. wezwat uczestnika do przediozenia do akt
sprawy faktur zwigzanych z prowadzeniem przez niego kancelarii radcowskiej
oraz faktur ,up”, wystawianych z tytutu wynagrodzen w upadtosciach obejmujgcych
okres trwania wspdélnosci majgtkowej stron, oznaczonych powoftanymi numerami,

z ktorych kwoty nie trafity na rachunek uczestnika w Deutsche Banku (nr [...]) na
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okolicznos¢ weryfikacji sposobu ptatnosci oznaczonego w tych fakturach, w
szczegolnosci zas wykrycia nieznanych wnioskodawczyni rachunkéw bankowych
i wykazanie, ze znaczna czes¢ $rodkéw pienieznych byla pobierana przez
uczestnika w gotéwce i nie znajduje odzwierciedlenia w wyciggach bankowych
stron oraz ze wzgledu na ich wysokos¢ nie mogta zostaC zuzyta na potrzeby

rodziny.

Whnioskodawczyni uzasadnita takze, dlaczego wniosek ten zgtasza dopiero
na etapie postepowania apelacyjnego i dlaczego nie jest spozniony w sSwietle
unormowania zawartego w art. 381 k.p.c. Na rozprawie z dnia 23 lutego 2016 r.
Sad zezwolit wnioskodawczyni i uczestnikowi na dalszg wymiane pism
procesowych, a na ostatniej rozprawie apelacyjnej w dniu 24 czerwca 2016 r.
przeprowadzit dowéd z dokumentéw zawartych na kartach 1980 - 1996, 1998 -
2059, 2061 - 2106, 2108 - 2115, 2117 - 2118, 212, 2°45 - 2148, 2149, 2150, 2151 -
2200, 2001 -2453, 2469 -2560 akt, nie wskazujgc tezy dowodowej, ani nie oznaczyt
ich rodzaju i nie odniost sie takze do wnioskow wnioskodawczyni zgtoszonych

w toku postepowania apelacyjnego.

Niewatpliwie zatem, Sgd Okregowy nie rozpoznat wnioskéw dowodowych
zgtoszonych w pkt Il apelacji, a przede wszystkim wniosku zgtoszonego
w pismach procesowych z dnia 12 lutego 2016 r. i z dnia 14 marca 2016 r.
o0 wezwanie uczestnika do przedtozenia konkretnych faktur, z ktérych ewentualnie

mogto wynikac, gdzie takze uczestnik gromadzit srodki pieniezne.

W judykaturze trafnie przyjeto, ze niewydanie formalnych postanowien
0 dopuszczeniu lub odmowie dopuszczenia okreslonych Srodkéw dowodowych
(art. 236 k.p.c.) mozna by uznac¢ za uchybienie niemajgce istotnego wptywu na
rozstrzygniecie sprawy (art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.), ale jedynie w sytuacji, w ktorej
sad w sposdéb dostatecznie pewny okresli materiat dowodowy moggcy stanowic
podstawe merytorycznego orzekania (por. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia
19 stycznia 2007 r., lll CSK 368/06, LEX nr 277293). Pominiecie wnioskowanego
w postepowaniu apelacyjnym dowodu bez ustosunkowania sie sadu do

tego wniosku stanowi naruszenie przepisu art. 381 k.p.c. i zwykle uzasadnia
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uwzglednienie skargi kasacyjnej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia
1997 r., I UKN 56/97, OSNP 1998, nr 3, poz. 96).

Obraza przez Sgd Okregowy art. 248 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i w zw.
z 13 § 2 k.p.c. w okolicznosciach sprawy wedtug oceny Sgdu Najwyzszego, mogta
mie¢ wptyw na wynik sprawy. Niesporne bylo, ze strony wybudowatly dom
w niedlugim czasie po zawarciu przez nich zwigzku matzenskiego (w latach 2000 -
2002) o wartosci na dzien ustania wspolnosci majatkowej 932 500 zt. Wedtug
samego stanowiska uczestnika wyrazonego w pismie z dnia 27 stycznia 2016 r,
jego przychody w latach 1999 - 2010 ksztattowaty sie na bardzo wysokim
poziomie i wyniosty 4 268 275 zt.

Doda¢ nalezy, ze w roku 2008 byli matzonkowie zaciggneli duze kredyty
we frankach szwajcarskich w kwotach 274 448,13 CHF i 44 760 CHF, obcigzajac
nieruchomos¢ budynkowg hipotekg, z powodu ktérej zabudowana wspolnym
budynkiem mieszkalnym dziatka 750/1 uznana zostata przez Sady meriti,
ze ma wartos¢ 119 799,93 zt. Rodzi sie wiec pytanie, czy i na co zostaty zuzyte
i te Srodki oraz, czy uczestnik jednak nie ukryt przed wnioskodawczynig czesci
zasobow pienieznych. Zachodzi wiec prawdopodobienstwo, ze srodki ktorymi
dysponowat uczestnik zostaty ulokowane w innych bankach i w tym zakresie
wnioskodawczyni nie miata wiadomosci. Zasadny byt wiec wniosek
wnioskodawczyni, ztozony na podstawie art. 248 § 1 k.p.c. Jego uwzglednienie
i przeprowadzenie mogto prowadzi¢ do wykrycia w koncu banku, na ktérym byty
ulokowane przez uczestnika w dniu 15 czerwca 2010 r. srodki wchodzgce w sktad

majatku wspdlnego.

Nie mozna takze odeprze¢ zarzutu naruszenia przez Sad Apelacyjny
art. 378 §1, art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Wprawdzie wady uzasadnienia
moga stanowi¢ uzasadniong podstawe kasacyjng tylko wtedy, gdy uniemozliwiajg
kontrole kasacyjng (por. np. powotane w skardze kasacyjnej wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 18 marca 2003 r.,, IV CKN 1862/00, LEX nr 78271
izdnia 6 sierpnia 2015 r., V CSK 671 /14, LEX nr 1793716), niemniegj
uzasadnienie zaskarzonego postanowienia zawiera tego rodzaju braki.

Trzeba zgodzi¢ sie ze skarzgcag, ze nie mozna skontrolowa¢ wywodu prawnego,
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ktérego w uzasadnieniu brak. Wyrazony w art. 378 § 1 k.p.c. obowigzek
rozpoznania sprawy w granicach apelacji, oznacza nakaz wziecia pod uwage,
rozwazenia ioceny wszystkich podniesionych zarzutéw, ktore mogty wywrzec
wpltyw na wynik sprawy (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2011 r.,
V CSK 349/10, LEX nr 864034). Uzasadnienie wyroku sgdu drugiej instancji,
ze wzgledu na jego zakres i funkcje, okreslone przepisem art. 378 k.p.c., powinno
odnosi¢ sie takze do odpowiednich zarzutéw zawartych w apelacji i do innych
kwestii, ktére sad drugiej instancji powinien uwzgledni¢ z urzedu (por. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2016 r., | CSK 146/15, LEX nr 204 5334).

Trafnie w skardze kasacyjnej podniesiono, ze stosownie do art. 382 k.p.c.
takze sgd drugiej instancji jest zobligowany do przeprowadzenia postepowania
rozpoznawczego, tym bardziej w sprawie dziatowej, skoro art. 684 w zw. z art.
567 § 3 k.p.c. obliguje sgd do ustalenia skladu i wartosci majgtku ulegajgcego
podziatowi. Oczywiscie w obydwu uzasadnieniach Sgdy meriti btednie przyjety,
ze zainteresowani nie kwestionujg sktadu majatku wspdlnego i jego wartosci,
gdy tymczasem istotg sporu byta kwestia, czy uczestnik ukryt i gdzie czes¢ srodkow

pienieznych nalezgcych do majatku wspdlnego.

Zakres stosowania art. 328 § 2 przez odestanie unormowane w art. 391 § 1
k.p.c. w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji jest uzalezniony od tresci
wydanego orzeczenia, przebiegu postepowania apelacyjnego, a takze od dziatan
procesowych podjetych przez sgd odwotawczy dyktowanych rodzajem zarzutéw
apelacyjnych oraz limitowanych granicami wnioskéw apelacji (por. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 15 kwietnia 2016 r., | CSK 278/15, LEX nr 2021936 i z dnia
5 wrzesnia 2012 r., IV CSK 76/12, LEX nr 1229815). W sprawie Sad Apelacyjny
wydat orzeczenie reformatoryjne; w takim wypadku powinien byt na nowo (czego
nie uczynit) dokona¢ kompleksowych wiasnych ustalen faktycznych, oceny
catoksztattu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, ze wskazaniem
dowodoéw na jakich sie opart i przyczyn dla ktoérych innym dowodom odmowit
wiarygodnosci, oraz wyjasni¢ podstawe prawng wyroku z przytoczeniem przepiséw
prawa (por. np. uzasadnienie zasady prawnej z dnia 23 marca 1999 r., lll CZP
59/98, nr 7-8, poz. 124 i wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2015 r.,
IV CSK 107/15, LEX nr 1962538).
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W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia zabrakto jakiejkolwiek oceny
zebranego w sprawie materialu procesowego w zakresie spornej kwestii, czy
mozliwe byto wydatkowanie w sposéb racjonalny, nawet przy przyjetym poziomie
zycia rodziny, tak duzych srodkéw zarobionych przez uczestnika, czy tez czesc
z nich, nawet jesli nie wptyneta na nieznane wnioskodawczyni konto bankowe,
nie zostata roztrwoniona przez A. P., ze szkodg dla M.P., co podnosita skarzgca.
Sad Apelacyjny, cho¢ przeprowadzit w tej materii obszerne postepowanie

dowodowe, nie dokonat analizy pod tym katem Zzadnego dokumentu.

W zwigzku z tym zarzutem nalezy zauwazy¢, ze podziat majgtku wspdlnego
obejmuje tylko takie przedmioty majgtkowe, ktore byty sktadnikami majgtku
wspolnego w chwili ustania wspolnosci majgtkowej matzenskiej i ktére istniejg
w chwili dokonania podziatu. Jezeli natomiast pewne skfadniki zostaty bezprawnie
zuzyte lub roztrwonione przez jednego z matzonkow, to ich rozliczenie moze
nastgpic na skonkretyzowane zgdanie (kwotowo) poszkodowanego maizonka.
Zarébwno wysokos¢ szkody jak i pozostate przestanki odpowiedzialnosci
odszkodowawczej winien wykazaé zainteresowany (por. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 7 listopada 1964 r., Il CR 294/64, OSNCP 1965, nr 7-8,
poz. 130, z dnia 17 wrzes$nia 1999 r., | CKN 379/98, OSNC 2000, nr 3, poz. 59
i z dnia 27 czerwca 2003 r., IV CKN 291/01).

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398" § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy

orzekt, jak w sentenciji.

kc



