Sygn. akt Il CSK 97/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa M. M. i K. J.
przeciwko M. Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 14 sierpnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 sierpnia 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398 § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgca powotata sie na istotne zagadnienie prawne, a nawet na
oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.), to nie

wystepujg te przestanki przyjecia jej do rozpoznania

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wykfadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudencji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powotanie sie na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepisow prawa, na tle
ktérych ono powstato. Poza tym skarzgcy powinien wykazac, ze zagadnienie to jest
istotne dla rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego : z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 — 16, poz. 243).



Skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
stawiajgc pytanie czy bieg terminu przedawnienia okreslony w art. 442! Kodeksu
cywilnego rozpoczyna sie w momencie powziecia przez poszkodowanego wiedzy
0 szkodzie i 0 osobie zobowigzanej do jej naprawienia, czy tez konieczne jest dla
rozpoczecia jego biegu skonkretyzowanie tej wiedzy co do wielkosci szkody,
mozliwym sposobie jej naprawienia, bgdz konieczne jest uzyskanie takiej wiedzy od
podmiotu wykwalifikowanego. Tak sformutowane pytanie nie spetnia kryteriéw
zagadnienia prawnego w wyzej zasygnalizowanym znaczeniu. Nie zawiera bowiem
argumentacji jurydycznej moggcej prowadzi¢ do odmiennych ocen prawnych.
Przede wszystkim jednak nie opiera sie do kohca na ustaleniach faktycznych
zaskarzonego wyroku, lecz na wizji stanu faktycznego prezentowanych przez
skarzgcg, co efektu przynies¢ nie mogto (por. art. 39812 § 2 k.p.c.). Z ustalen
wynika, ze dopiero w 2006 r. wspolnicy spoétki cywilnej L. [...]” zorientowali sie, iz
inwestycja moze by¢ zaprojektowana niezgodnie ze sztukg i wykonywana wadliwe.
Czym innym jednak jest nienalezyte wykonanie umowy, a czym innym dziatanie
badz zaniechanie podlegajgce kwalifikacji, jako czyn niedozwolony. O tego rodzaju
czynach, jak wynika z ustalen powodowie dowiedzieli sie w grudniu 2006 r.,
z opinii technicznej rzeczoznawcy J. F., a zatem skoro pozew zostat wniesiony

w lutym 2009 r. to roszczenie nie byto przedawnione.

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktore jest w sposob pewny i niewatpliwy z goéry widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/2001, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).
Skarzgcy powotujgcy sie na te przestanke ma obowigzek przedstawienia, na jakiej
podstawie swoje twierdzenie opiera i ktore z przepisbw zostalty naruszone
w sposob kwalifikowany. Konieczne jest zatem przedstawienie takich zarzutow,
ktére wskazujg na oczywiste i razgce naruszenie przez sad zasad orzekania
w demokratycznym panstwie prawa (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 lipca 2009 r., | CSK 126/09, niepublikowane).



W skardze nie zostaty przytoczone wystarczajgce argumenty (wywod prawny)

Swiadczgce o takim kwalifikowanym naruszeniu prawa przez Sad Apelacyjny.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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