
Sygn. akt II CSK 96/21 

  

POSTANOWIENIE 

  
Dnia 25 maja 2021 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Tomasz Szanciło 

  
w sprawie z powództwa A. K. 

przeciwko Gminie R. 

o zapłatę  

oraz z powództwa wzajemnego Gminy R. 

przeciwko A. K. 

o zapłatę, 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej  

w dniu 25 maja 2021 r., 

na skutek skargi kasacyjnej powoda (pozwanego wzajemnego)  

od wyroku Sądu Apelacyjnego w […] 

z dnia 30 września 2020 r., sygn. akt I AGa […],  

  
1. odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania;  

2. zasądza od A.K. na rzecz Gminy R. kwotę 5.400 zł 

(pięć tysięcy czterysta złotych) tytułem zwrotu kosztów 

postępowania kasacyjnego.  

  
UZASADNIENIE 

 

 
W związku ze skargą kasacyjną powoda A. K. od wyroku Sądu Apelacyjnego 

w   (…) z dnia 30 września 2020 r. Sąd Najwyższy zważył, co następuje: 

Zgodnie z art. 3989 § 1 k.p.c. Sąd Najwyższy przyjmuje skargę kasacyjną do 

rozpoznania, jeżeli w sprawie występuje istotne zagadnienie prawne, istnieje 

potrzeba wykładni przepisów prawnych budzących poważne wątpliwości lub 
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wywołujących rozbieżności w orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność 

postępowania lub skarga kasacyjna jest oczywiście uzasadniona. Tylko na tych 

przesłankach Sąd Najwyższy może oprzeć rozstrzygnięcie o przyjęciu lub odmowie 

przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania.  

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano się na temat charakteru skargi 

kasacyjnej (zob. np. postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2018 r., II CSK 71/18). 

Wskazano m.in., że skarga kasacyjna została ukształtowana w przepisach kodeksu 

postępowania cywilnego jako nadzwyczajny środek zaskarżenia nakierowany na 

ochronę interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitości 

orzecznictwa oraz prawidłowej wykładni, a także w celu usunięcia z obrotu 

prawnego orzeczeń wydanych w postępowaniu dotkniętym nieważnością lub 

oczywiście wadliwych, nie zaś jako ogólnie dostępny środek zaskarżenia orzeczeń 

umożliwiający rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sądowej. 

Koniecznej selekcji skarg pod kątem realizacji tego celu służy instytucja tzw. 

przedsądu, ustanowiona w art. 3989 k.p.c., w ramach której Sąd Najwyższy 

dokonuje wstępnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postępowania przed Sądem 

Najwyższym jest ograniczony - co należy podkreślić - wyłącznie do zbadania 

przesłanek przewidzianych w art. 3989 § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie zaś merytorycznej 

oceny skargi kasacyjnej. W razie spełnienia co najmniej jednej z tych przesłanek, 

przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione. 

Wniosek o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarżąca oparła na 

przesłance uregulowanej w art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c. Przesłanka ta nie została 

jednak spełniona. 

Zdaniem skarżącego, w sprawie występuje istotne zagadnienie prawne 

sprowadzające się do udzielenia odpowiedzi na pytanie: „czy dopuszczalna jest - 

a jeśli tak, to na jakich zasadach - konwersja/transformacja przez sąd podstaw 

oświadczenia woli o odstąpieniu od umowy?”. 

Przez istotne zagadnienie prawne rozumie się problem o charakterze 

prawnym, mający charakter nowy i rzeczywisty w tym znaczeniu, że jego 

rozstrzygnięcie stwarza realne i poważne trudności, którego wyjaśnienie ma 

znaczenie nie tylko dla rozstrzygnięcia przedmiotowej sprawy, ale także dla 

rozstrzygnięcia innych podobnych spraw (zob. np. postanowienia SN: z dnia 
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21 maja 2013 r., IV CSK 53/2013; z dnia 16 maja 2018 r., II CSK 15/18). 

Jeżeli  w uzasadnieniu wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania 

skarżący powołuje się na występowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, 

powinien to zagadnienie precyzyjnie sformułować i wskazać argumenty, 

które prowadzą do rozbieżnych ocen (zob. postanowienie SN z dnia 10 maja 

2001 r., II CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11). W wypadku występowania 

elementu „nowości” zagadnienia prawnego skarżący powinien wykazać, 

że rozpoznanie skargi kasacyjnej nie tylko będzie miało znaczenie 

w okolicznościach konkretnej sprawy, lecz także będzie służyć rozwojowi prawa. 

W ten sposób należy interpretować istotność zagadnienia.  

Skarżący nie wykazał, aby sformułowane przez niego zagadnienie prawne 

czyniło zadość przytoczonym wymaganiom. Innymi słowy, rozumianemu 

w wyżej przedstawiony sposób pojęciu „istotne zagadnienie prawne” nie opowiada 

pytanie przedstawione przez skarżącego. W istocie jest ono pytaniem o trafność 

stanowiska Sądu odwoławczego wyrażonego w związku z rozstrzygnięciem tej 

konkretnej sprawy i polemiką z tym stanowiskiem. 

W świetle motywów zaskarżonego orzeczenia przedstawione przez 

skarżącego zagadnienie pozostaje bez znaczenia dla sprawy. Sąd Apelacyjny 

wskazał bowiem, że przeciwko przyjęciu za podstawę prawną oświadczenia 

pozwanej głównej powódki wzajemnej o odstąpieniu od umowy art. 644 k.c. 

przemawia sama treść oświadczenia woli, z którego wynikają jego przyczyny, 

tj. niewykonanie przedmiotu umowy z przyczyn zawinionych przez wykonawcę. 

Słusznie Sąd Apelacyjny wskazuje nadto, że w przypadku, gdyby intencją pozwanej 

głównej powódki wzajemnej było odstąpienie od umowy na podstawie powołanego 

przepisu, to Gmina nie powoływałaby się na tego rodzaju przyczyny.  

Ponadto zauważenia wymaga, że przepisy polskiego prawa cywilnego 

nie   zawierają ogólnej normatywnej podstawy konwersji  czynności 

prawnej. Jej przedmiotem może być tylko istniejąca, lecz nieważna czynność 

prawna, która odpowiada wszystkim istotnym wymaganiom innej tzw. 

zastępczej  czynności prawnej, przez co należy rozumieć każdą inną czynność 

prawną o innych skutkach albo o innej treści, aniżeli czynność nieważna, jeżeli 
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umożliwia ona osiągnięcie zamierzonego identycznego celu gospodarczego. 

Dodatkowym warunkiem przyjęcia tej konstrukcji jest ustalenie, że strony 

dokonałyby zastępczej czynności prawnej, gdyby wiedziały, iż dokonana przez nie 

czynność prawna jest nieważna. Konwersja  polega na przyjęciu, w toku 

interpretacji takiego znaczenia oświadczenia stron, jakie pozwala na utrzymanie 

w  mocy czynności prawnej, aniżeli takiego jakie pociągałoby za sobą 

kwalifikowanie tej czynności jako nieważnej (zob. wyrok SN z dnia 5 lutego 2010 r., 

III CSK 105/09).  

Sąd Najwyższy niezmiennie stoi na stanowisku, że konwersja może dotyczyć 

jedynie czynności nieważnych, zaś w procedowanej sprawie nieważność taka nie 

wystąpiła, nie było zatem podstaw do zmiany podstawy prawnej oświadczenia woli 

pozwanej głównej powódki wzajemnej. 

Z przytoczonych względów Sąd Najwyższy, na podstawie art. 3989 § 2 k.p.c., 

odmówił przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdując też okoliczności, 

które w ramach przedsądu jest obowiązany brać pod uwagę z urzędu.  

O kosztach postępowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 

i 3  w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 39821 k.p.c., z uwzględnieniem § 2 pkt 7 w zw. 

z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości z dnia 22 października 

2015 r. w sprawie opłat za czynności adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 

ze zm.).  
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