Sygn. akt Il CSK 93/14

POSTANOWIENIE

Dnia 21 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa B. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Zaktadowi Karnemu w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 21 sierpnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 27 czerwca 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje ze srodkéw Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego
w K. na rzecz adwokata M. W. kwote 120 (sto dwadziescia)
ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu powodowi w postepowaniu kasacyjnym;

3. zasadza od powoda na rzecz Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa koszty postepowania kasacyjnego w kwocie 120

(sto dwadziescia) ztotych.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wniesiong przez powoda B. K. od wyroku
Sadu Okregowego w K. z 27 czerwca 2013 r. oddalajgcego jego apelacje
od wyroku Sadu Rejonowego oddalajgcego powddztwo w sprawie przeciwko
Skarbowi Panstwa - Zaktadowi Karnemu w K. o zaptate zados¢uczynienia zwazy¢

nalezy, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym  $rodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczeh sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne Srodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wktad Sadu
Najwyzszego w rozwoj jurysprudencji i prawa pozytywnego. Taka konstrukcja i rola
skargi kasacyjnej powoduje koniecznos¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem
spetniania kryteriow kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu

w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy
przytoczyt przestanki wskazane w art. 398° § 1 punkt 1 i 4 k.p.c., a wiec istnienie
istotnego zagadnienia prawnego, ktérego wyjasnienie ma decydujgce znaczenie

dla rozstrzygniecia sprawy oraz oczywistg zasadnosc¢ skargi.

Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na wystepujace w sprawie istotne zagadnienie prawne polega na

sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentéw prawnych,



ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze na sformutowaniu
wiasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywdd ten powinien byc¢ zblizony do tego,
jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy
na podstawie art. 390 k.p.c. (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z 9 maja
2006 r., V CSK 75/06, nie publ.). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego
zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, gdy przedstawiony problem
prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub istniejg
rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow
konstruujgcych to zagadnienie (por. niepublikowane postanowienia Sadu
Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09 iz 12 marca 2010 r., Il UK 400/09).

Przedstawione we wniosku zagadnienie prawne sprowadza sie do
wyjasnienia kwestii, czy stosowanie art. 248 k.k.w. przed datg jego uchylenia na
mocy wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 26 maja 2008 r. (SK. 25/07, OTK-A
2008/4/62, Dz.U.2008, nr 96, poz. 620) stanowito naruszenie prawa. Tymczasem
skutki prawne wyrokow sgdu konstytucyjnego zaopatrzonych w tak zwang klauzule
odraczajgcg zostaty omowione w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. wyroki:
z dnia 22 marca 2012 r., V CSK 85/11, niepubl., z dnia 5 lipca 2012 r., IV CSK
603/11, niepubl., uzasadnienie uchwaty z dnia 23 czerwca 2005 r., Ill CZP 35/05,
OSNC 2006, nr 5, poz. 81). W razie okreslenia przez Trybunat Konstytucyjny
terminu utraty mocy obowigzujgcej przepisu uznanego za niezgodny z Konstytucjg
(art. 190 ust. 3 Konstytucji), sad stosuje ten przepis do oceny zdarzen, ktére
nastgpity przed tym terminem takze wdwczas, gdy orzeka po utracie mocy
obowigzujgcej tego przepisu (por. wyrok SN z 20 kwietnia 2006 r., IV CSK 28/06,
OSNC 2007, nr 2, poz. 31).

Oparcie wniosku na przestance oczywistej zasadnosci skargi wymaga
wykazania przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima
facie) bez koniecznosci pogtebionej analizy, sprzecznosci wykfadni lub
zastosowania prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem przepisow lub
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. nie publikowane postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, z dnia 26 lutego 2008 r.,
Il UK 317/07, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08,

z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08). Skarzgcy powinien zawrze¢ w skardze



wyodrebniony wywdd prawny wskazujgcy, w czym przejawia sie ,oczywisto$¢”
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego (por. nie publikowane
postanowienia SN: z dnia 5 wrzesnia 2008 roku, | CZ 64/08, dnia 19 grudnia
2001 roku, IV CZ 200/01, z dnia 9 czerwca 2008 roku, Il UK 37/08).

Skarga kasacyjna nie sprostata takze i tym wymogom z uwagi na brak
jakichkolwiek pogtebionych wywodow dotyczgcych tej kwestii poza stwierdzeniem,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, albowiem ustalony w sprawie stan

faktyczny wskazywat, ze powddztwo nalezato uwzglednic.
W tej sytuacji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentenciji.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego w odniesieniu do
petnomocnika powoda ustanowionego z urzedu znajduje oparcie w art. 29 ust. 1
ustawy z dnia 26 maja 1982 r.- Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U.2009, nr 146,
poz.1188) oraz § 2 ust. 2 i 3 i § 11 ust. 1 pkt 25 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu ( tekst jedn. Dz.U.2013, poz. 461 - j.t.).

O kosztach postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanego, ktory wnidst
w ustawowym terminie odpowiedz na skarge kasacyjng, orzeczono na podstawie

art. 98 i art. 99 w zwigzku z art. 108 w zwigzku z art. 3982 k.p.c.

[aw]



