Sygn. akt Il CSK 93/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa R. R. i A. M.
przeciwko A. K.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 sierpnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 sierpnia 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
zasadza od powodow R. R. i A. M. na rzecz pozwanej A. K.
kwoty po 1.000 (jeden tysiagc) ztotych tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona.

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wktad Sadu

Najwyzszego w rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgcy powotali sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), a nawet na wystgpienie w sprawie zagadnienia

prawnego, to nie wystepujg te przestanki przyjecia jej do rozpoznania.

O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej mozemy mowi¢ wtedy, gdy
z jejtresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych rozwazan
wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg jej uwzglednienie
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK
216/07, nie publ.) Innymi stowy przestanka ta wystepuje, gdy w sprawie
dopuszczono sie takiego naruszenia prawa, ktére jest widoczne ,na pierwszy rzut
oka” i nie nasuwa watpliwosci (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11
wrzesnia 2007 r., Il CSK 219/07, niepubl.). Skarzacy wskazat, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona z uwagi na naruszenie przez Sad drugiej instancji
przepisow wskazanych w uzasadnieniu zarzutow kasacyjnych. Instytucja tzw.
.przedsgdu” jest etapem postepowania poprzedzajgcym merytoryczne rozpoznanie
skargi przez Sgd Najwyzszy. Z tego tez wzgledu art. 398° § 2 k.p.c. naktada na
skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze kasacyjnej odrebnego elementu, tj.
wniosku o przyjecie jej do rozpoznania wraz uzasadnieniem. Skarzacy nie

uzasadnit w sposéb nalezyty wystgpienia w sprawie przestanki skutkujgcej



przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania w postaci ,oczywistej zasadnosci”,
albowiem nie wystarczajgce jest w tym zakresie odwotanie sie do uzasadnienia
zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej (por. np. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 2002 r., IV CZ 109/02, niepubl.). Skarzgcy
przeoczyli, ze Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego wyroku (art. 398 § 2 k.p.c.) a ich ocena, iz pozwana nie
dopuscita sie razgcej niewdziecznosci wobec darczyncy nie narusza prawa w

wyzej zasygnalizowanym znaczeniu.

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wyktadni i stosowania prawa, ktdory ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudencji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powofanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego
sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze
o0 mozliwosci rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepiséow
prawa, na tle ktorych ono powstato. Poza tym skarzgcy powinien wykazac,
ze zagadnienie to jest istotne dla rozpoznania irozstrzygniecia sprawy (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego : z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia
7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., Ill CSK 180/07;
z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia
2005 r., Il PK 98/05, OCNP 2006, nr 15 - 16, poz. 243). Wskazana w uzasadnieniu
kwestia prawna nie odpowiada tym wymaganiom.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

aw



