Sygn. akt Il CSK 92/21

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa Przedsiebiorstwa [...]"F." spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w S.

przeciwko M.B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 pazdziernika 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 15 pazdziernika 2020 r., sygn. akt X Ga (...)

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote
2717 (dwa tysigce siedemset siedemnascie) zt tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze

kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie

i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére -



zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia
15 pazdziernika 2020 r. pozwany M.B. opart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania na przestankach okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem,
za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie
zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi mie¢ charakter
istotny i by¢ zagadnieniem Scisle jurydycznym, tj. dajgcym sie przedstawic
w sposob syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych
lub oceny dowodow (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 grudnia
2008 r., 1l CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym o zagadnienie
o charakterze abstrakcyjnym, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudencji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny
konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw.
Z tej przyczyny przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powofaniem sie
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie
nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktorego wyjasnienie moze

przyczynic sie do rozwoju prawa.

Skarga kasacyjna nie spetnia tych wymagan. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego zostato juz bowiem wyjasnione, ze przez pojecie wydania rzeczy
sprzedanej wedtug przepisu art. 548 k.c. nalezy rozumieC nie tylko przeniesienie
posiadania przewidziane w art. 348-351 k.c., ale takze samo zapewnienie
kupujgcemu mozliwosci odebrania nabytej rzeczy, ktéra zostata mu realnie
zaofiarowana, a wiec niezaleznie od tego, czy kupujacy rzeczywiscie przejgt rzecz
do swojej do swojej dyspozycji. Pojecie wydania rzeczy nie jest jednoznaczne
odbiorem rzeczy przez kupujgcego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 lipca
1999r., Il CKN 552/98, OSNC 2000, nr 2, poz. 24). Uzasadnienie wniosku



o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zawiera przekonujgcej
argumentacji, ze na tle rozpoznanej sprawy ujawnita sie potrzeba dokonania
bardziej pogtebionej wyktadni wchodzgcych w rachube przepisow prawa
materialnego, ktorych naruszenie zarzucono w podstawie skargi kasacyjnej

wypetniajgcej jej podstawe z art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c.

Odwotujgc sie do tresci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania stwierdzi¢ nalezy, ze nie zostaty przez skarzgcego przedstawione
wystarczajgce motywy pozwalajgce na uznanie, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Okreslona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania zachodzi wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutéw podniesionych
w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawne,;.
Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego,
zarzucanym sagdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze
elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na
wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig
przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz
nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego
przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Nie moze ui$¢ uwagi niekonsekwencja
skarzgcego polegajgca na tym, ze w istocie te same argumenty prawne przywotane
sg w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zaréwno
dla uzasadnienia wystepowania istotnego zagadnienia prawnego oraz oczywistej

zasadnosci skargi kasacyjnej, co pozostaje ze sobg w oczywistej sprzecznosci.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

W przedmiocie kosztow postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 § 1i3 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398! k.p.c. oraz przepisow § 10 ust. 4 pkt 2
wzw.z § 2 pkt6i§ 15 ust. 1i 2 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (jedn. tekst: Dz.U.
z 2015 r., poz. 1800).
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