Sygn. akt Il CSK 91/21

POSTANOWIENIE

Dnia 20 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powoédztwa R. G.

przeciwko R. P.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,
na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 20 maja 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 lipca 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od skarzacego na rzecz pozwanego 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) ziotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd R.G. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 14 lipca 2020 r., | ACa (..), oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sgdu
Okregowego w S. z dnia 6 marca 2019 r. w sprawie o sygn. | C (..). Wnoszgc o

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat sie na jej oczywistg zasadnosc.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo 1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci
wyroku z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni (por. m. in.
postanowienia SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP 2004,
nr 6, poz. 100, z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49). W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze zaskarzony wyrok w sposéb
oczywisty narusza przepisy postepowania, tj. art. 387 § 1 i art. 382 k.p.c., poniewaz
Sad drugiej instancji nie rozpoznat wszystkich zarzutéw podniesionych w apelacji,
zatem doszto do nieprawidtowej kontroli apelacyjnej. Powotat sie takze na
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 pazdziernika 2015 r., IV CK 385/15,

w ktérym wyjasniono, ze brak merytorycznego stanowiska w odniesieniu do



wiekszosci zgtaszanych w apelacji zarzutéw jest takim naruszeniem przepiséw
postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy, a wydane w takiej

sytuacji orzeczenie stwarza jedynie pozory przeprowadzenia kontroli instancyjnej.

Wyrazony w powyzszym postanowieniu Sgdu Najwyzszego poglad jest
oczywiscie trafny, z zastrzezeniem jednakze, ze w systemie apelacji petnej sad
drugiej instancji petni nie tylko funkcje kontrolng, lecz przede wszystkim
rozpoznawczg, a nie wszystkie zarzuty mogg mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia.
Niezaleznie od powyzszego trzeba zwrdci¢ uwage na szereg innych orzeczeh Sadu
Najwyzszego, dotyczacych wymagan, jakim powinno odpowiada¢ uzasadnienie

whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Nalezy zatem przypomniec¢, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
wraz z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi
kasacyjnej i nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych
czesciach skargi argumentdw na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen
(postanowienie SN z dnia 22 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV CSK 613/14, www.sn.pl).
Rolg Sadu Najwyzszego nie jest domyslanie sie lub poszukiwanie okolicznosci,
ktére uzasadniatyby  przyjecie  skargi kasacyjnej do  rozpoznania
(por. postanowienia SN z dnia 9 czerwca 2008 r., sygn. akt Il UK 38/08 i z dnia
14 grudnia 2004 r., sygn. akt Il CZ 142/04, obydwa nie publ.). Wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu,
natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero
po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania;
oba te elementy muszg by¢ przez skarzacego wyodrebnione, oddzielnie
przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie
wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz
mimo ze argumenty mogg byé podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu
bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do
rozpoznania, nie analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
(postanowienie SN z dnia 8 lipca 2014 r., sygn. akt | UK 65/14, www.sn.pl, zob.
takze m. in.: postanowienia SN z dnia 14 maja 2015 r., sygn. akt Il PK 6/15,
www.sn.pl, z dnia 13 lutego 2014 r., sygn. akt | PK 262/13, nie publ., z dnia 27 maja
2010 r., sygn. akt Il UK 274/09, www.sn.pl, z dnia 13 grudnia 2007 r., sygn. akt | PK



207/07, niepubl., z dnia 12 lipca 2007 r., sygn. akt lll CSK 160/07, www.sn.pl).
Skarzgcy tymczasem w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
nie wskazat nawet tych zarzutow apelacyjnych, do ktérych, wedtug jego twierdzen,
nie odniost sie Sad drugiej instancji, ani nie wykazat, na czym polega oczywiste
naruszenie przytoczonych przepiséw, a tym bardziej nie wyjasnit, jaki wptyw na

treS¢ orzeczenia mogto miec to zaniechanie.

Wnoszgc skarge kasacyjng skarzgcy domagat sie w istocie ponownego
merytorycznego rozpoznania sprawy, dokonania odmiennych ustalehn faktycznych
i odmiennego jej rozstrzygniecia, a tym samym wydania orzeczenia w prywatnym,
a nie publicznym interesie. Jak wskazano na wstepie, cel postepowania

kasacyjnego jest inny.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy
orzekt jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na

podstawie art. 98 k.p.c.

ke



