Sygn. akt Il CSK 90/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

W sprawie z powodztwa J.P.

przeciwko R.P. i J.P.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 sierpnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 24 czerwca 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powodki kosztami postepowania kasacyjnego,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w P. na
rzecz adwokata K.D. kwote 1.800 (jeden tysigc osiemset) ztotych
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug tytuiem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z

urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisébw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania Iub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad Najwyzszy w ramach



przedsadu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce
jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie. Cel
wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze byc¢ osiggniety tylko przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

W judykaturze Sagdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, iz wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia
11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151). Nie wystepuje
w sprawie istotne zagadnienie prawne, jezeli Sad Najwyzszy w danej kwestii
wyrazit swoj poglad we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 23 lipca 2015 r., | CSK 976/14, nie publ.).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia tych
wymagan. Zdaniem skarzgcej w niniejszej sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne w postaci koniecznosci odpowiedzi na pytanie, czy przeprowadzenie przez
Sad drugiej instancji postepowania dowodowego w znacznej czesci, tj. w czesci
dotyczacej wszystkich wnioskéw dowodowych zgtoszonych przez pozwanych,
a nierozpoznanych przez Sad pierwszej instancji, dokonanie ich oceny i na ich
podstawie zmiana ustalen Sgdu pierwszej instancji, stanowi naruszenie art. 176
Konstytucji RP w zw. z art. 386 § 4 k.p.c. poprzez pozbawienie skarzgcej prawa
do kontroli instancyjnej orzeczen.

Kwestia dotyczgca zakresu procedowania sgdu drugiej instancji i podstaw

wydania przez ten sad orzeczenia kasatoryjnego byfa juz przedmiotem wyjasnien



Sadu Najwyzszego. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazano, ze w przyjetym
w kodeksie postepowania cywilnego systemie apelacji petnej postepowanie
apelacyjne ma charakter rozpoznawczy, sad drugiej instancji orzeka na podstawie
materiatlu zebranego w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji oraz
w postepowaniu apelacyjnym. Uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji ograniczone zostato
do sytuacji wyjatkowych, tj. stwierdzenia niewaznosci postepowania (art. 386 § 2
k.p.c.), nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy oraz
konieczno$ci przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci (art. 386 § 4
k.p.c.). Wyjasniono, ze sad drugiej instancji ma obowigzek dostrzezone niedostatki
materiatu dowodowego uzupetnic we wilasnym zakresie (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 12 lutego 2002 r., | CKN 486/00, OSP 2003, nr 3, poz. 36;
z dnia 23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 895/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22; z dnia
23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22 oraz postanowienie
Sadu Najwyzszego z 19 grudnia 2012 r., Il CZ 141/12, Monitor Prawniczy 2013,
nr 15, s. 815). Wielokrotnie réwniez wyjasniano, iz nierozpoznanie istoty sprawy,
nie jest rbwnoznaczne z niedoktadno$ciami postepowania, polegajgcymi na tym, ze
sad pierwszej instancji, nie wzigt pod rozwage wszystkich dowodow, ktore mogty
stuzy¢ do nalezytego rozpoznania sprawy lub nie wyjasnit wszystkich okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
29 kwietnia 2015 r., V CZ 16/15, nie publ. oraz z dnia 26 czerwca 2015 r., | CZ
45/15, nie publ. i orzeczenia w nich przywotane). Taki sposob procedowania
nie narusza konstytucyjnej zasady dwuinstancyjnosci postepowania sgdowego
(por. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca
1999 r., Il CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7 -8, poz. 124, postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 maja 2017 r., Il UZ 14/17, nie publ. i z dnia 6 kwietnia
2017 r., IV CZ 139/16, nie publ.). Nie zachodzi zatem potrzeba kolejnej wypowiedzi
Sadu Najwyzszego w tym przedmiocie.

Natomiast postulowane przez skarzgcg uchylenie wyroku sgdu pierwszej
instancji z powodu koniecznosci przeprowadzenia postepowania dowodowego
w znacznej czesci zostato wprost wykluczone przez ustawodawce ustawg

z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego,


https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199#art(386)par(2)
https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199#art(386)par(4)

ustawie o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow, ustawy o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych, oraz ustawy o komornikach sadowych i egzekugciji
(Dz.U. z 2000 r., Nr 48, poz. 554), ktéra w art. 1 pkt 19 znowelizowata art. 386 § 4
k.p.c., ktory uprzednio przewidywat takg mozliwosc.

Ubocznie zauwazenia wymaga, ze podstawy skargi odwotujg sie wprost
do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. co w postepowaniu kasacyjnym jest
niedopuszczalne (3983 § 33983 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102
k.p.c. majgc na uwadze, ze dzieki darowiznie powodki pozwani majg zaspokojone
potrzeby mieszkaniowe w oparciu o stabilny tytut prawny oraz stwierdzony przez
Sad Okregowy obustronny charakter konfliktu, ktéry byt podstawg wytoczenia
powoddztwa.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej orzeczono na podstawie § 16
ust. 4 pkt 2w zw. z§ 8 pkt 6 i § 4 ust. 1i 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016,
poz. 1714).
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