Sygn. akt Il CSK 875/16

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci Spétdzielni Inwalidéw "W." w
upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w J.

przeciwko W. K. i E. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 maja 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od pozwanych na rzecz powoda kwote 7.200 (siedem
tysiecy dwiescie) zt tytulem zwrotu kosztéow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidiowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas$ jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia

orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sadowe;.



Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - do zbadania przestanek
przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi
kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik pozwanych W. K. i E. K. w skardze kasacyjnej wniesionej od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 24 maja 2016 r. wniosek o przyjecie jej do

rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Uzasadniajgc oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej petnomocnik
pozwanych wskazat, ze ,organy orzekajgce w niniejszej sprawie winny byly
dokona¢ oceny razgcej dysproporcji Swiadczen stron, przyjmujgc do poréwnania
kwoty wskazanej przez biegtego dla wartosci sprzedazy wymuszonej i rzeczywiscie

zapfaconej przez pozwanych”.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac,
ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika
(por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN
1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Takiej wadliwosci autor skargi kasacyjnej jednak nie wykazat w stopniu
pozwalajgcym na przyjecie, ze w sprawie doszto do oczywistego naruszenia prawa
oraz, ze w wyniku takiego naruszenia zapadt w sadzie drugiej instancji wyrok
oczywiscie wadliwy. Sam zarzut naruszenia, nawet oczywistego, okreslonych
przepisOw prawa nie jest wystarczajgcy, gdyz nie prowadzi wprost do oceny,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Mimo bowiem nawet

oczywistego naruszenia prawa, orzeczenie moze by¢ prawidtowe.

Juz tylko ubocznie - ze wzgledu na ograniczenia wynikajgce

z przedsgdowego etapu postepowania - nalezy wskazaé, ze zarzut btednego



zastosowania art. 127 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe
i naprawcze (tj. z 28 czerwca 2012 r., Dz.U. z 2012 r., poz. 1112 ze zm.) oparty byt
na hipotetycznym stanie faktycznym. Petnomocnik powoda nie wykazat, ze wskutek
uchybien procesowych ustalony w sprawie stan faktyczny nie mogt stanowic
podstawy zastosowanych w sprawie przepisbw prawa materialnego.
Sad Najwyzszy byt zatem zwigzany ustalonym w sprawie stanem faktycznym.
W konsekwencji - wbrew twierdzeniom autora skargi kasacyjnej - Sady obu
instancji nie mogty pordwnac rzeczywistej ceny sprzedazy z wartoscig tzw. ceny
wymuszonej, poniewaz nie wykazano, aby sprzedaz odbywata sie w warunkach
sprzedazy wymuszonej (por. s. 5 i 9 uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia).
Twierdzenie autora skargi, ze oceniajgc dysproporcje swiadczen Sgady uwzglednity
niewtasciwg wartos¢ nieruchomosci, oparte bylo na odmiennym, niz ustalony

w sprawie, stanie faktycznym.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek powoda zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng
Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie
art. 98 § 1i3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398! k.p.c.
oraz § 2 pkt 7 w zw. z 10 ust. 4 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych
(Dz. U. z 2015 r., poz. 1804).
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