Sygn. akt Il CSK 87/20

POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa G. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego w L.

o zado$cuczynienie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 pazdziernika 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 sierpnia 2019 ., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego

na rzecz pozwanego.

UZASADNIENIE

Powdd G. K. domagat sie zasgdzenia od pozwanego Skarbu Panstwa -
Prezesa Sgdu Rejonowego w L. kwoty 250.000 zt z ustawowymi odsetkami za
opdznienie z tytutu zadoscuczynienia za krzywde doznang na skutek przewlekle
prowadzonego przez Sad Rejonowy w t. postepowania karnego w sprawie VI K (...)
(poprzednia sygn. IV K (...)). Wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2018 r. Sgd Okregowy w
t. zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 100.000 zt z ustawowymi
odsetkami za opodznienie od dnia 1 lutego 2017 r., oddalajgc powddztwo w
pozostatej czesci. Po rozpoznaniu apelacji obu stron, zaskarzonym wyrokiem z dnia

30 sierpnia 2019 r. Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji w ten



Sposob, ze obnizyt wskazang kwote do 25.000 zt, oddalajgc dalej idgce powodztwo

i apelacje powoda oraz apelacje pozwanego w pozostatej czesci.

Powdd wnidst skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej przyjecie do

rozpoznania na przyczynie kasacyjnej przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg
.przedsagdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyze;j
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na wskazanej przyczynie
kasacyjnej obligowato powoda do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia
wskazanych we wniosku przepisow prawa materialnego Iub procesowego,
naruszenia dostrzegalnego prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby zagtebiania sie w szczegoty sprawy lub dokonywania jej
poszerzonej analizy. Zastrzezenia wymaga takze, ze stosownie do powszechnie
aprobowanego w orzecznictwie i nauce prawa pogladu, o przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia, ktére nie moze sie ostaé. Powdd argumentowat,

ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz zaskarzony wyrok razgco



narusza. art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. wzw. z art. 417 § 1
k.c. w zw. z art. 16 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwtoki (t.j Dz. U. z 2018, poz. 75) oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci sporzgdzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r.
(Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.) Sad drugiej instancji nie uwzglednit
bowiem w dostateczny sposob, przy wymiarze niewspoétmiernie do zakresu krzywdy
powoda, zanizonej kwoty zadoscuczynienia, wszystkich okolicznosci sprawy.
Przytoczona we wniosku argumentacja, zrozumiata z punktu widzenia interesu
skarzgcego jako stanowigca wyraz niezadowolenia z przyznanego mu ostatecznie
zadoscuczynienia, nie daje podstaw do przyjecia, ze wniesiona skarga jest
oczywiscie uzasadniona w swietle powszechnie aprobowanego w orzecznictwie
i nauce sposobu rozumienia tej przyczyny kasacyjnej. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego wyjasniono, ze przewidziana w art. 417 § 1 k.c. odpowiedzialnos¢
Skarbu Panstwa za szkode o charakterze majgtkowym lub niemajgtkowym,
wyrzgdzong przez niezgodne z prawem dziatanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wiadzy publicznej, moze wynikaC z przewlektego prowadzenia
postepowania sgdowego. O zakresie tej odpowiedzialnosci decyduje, miedzy
innymi, rozmiar przewlektosci, charakter uchybien sgdu prowadzgcego nadmiernie
diugotrwate postepowanie, a takze inne przestanki, determinujgce ocene w tym
zakresie, w tym charakter, stopien zawito$ci faktycznej i prawnej sprawy oraz jej
znaczenie dla powoda (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2017 r.,
IV CSK 393/16, nie publ). Wbrew twierdzeniom powoda, z motywoéw zaskarzonego
wyroku nie wynika, aby Sad Apelacyjny nie wzigt pod uwage wskazanych
okolicznosci, a wrecz przeciwnie - odwotujgc sie do przebiegu postepowania
karnego, szczegotowo wskazat uchybienia sgdu, ktore doprowadzity do nadmiernej
dtugosci postepowania karnego, oraz rozwazyt wynikajgce z niej naruszenia dobr
osobistych powoda. Istota podniesionych przez powoda twierdzeh sprowadza sie
zatem do zakwestionowania wysokosci zadoséuczynienia w kwocie okreslonej
przez Sad Apelacyjny. Podkresli¢ jednak nalezy, ze wysokos¢ $wiadczenia

przyznawanego na podstawie art. 448 k.c. ma charakter ocenny, dlatego przy jego



okreslaniu sady zachowujg duzy zakres swobody. Strona moze skutecznie
zakwestionowa¢ w skardze kasacyjnej wysokos¢ zasgdzonego Swiadczenia tylko
wtedy, gdy jego nieproporcjonalnos¢ do rozmiaru wyrzgdzonej krzywdy jest
wyrazna lub razgca (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 2007 r., | CSK
165/07 - OSNC-ZD 2008, Nr 3, poz. 66). Przedstawiona we wniosku argumentacja
nie przekonuje o tego rodzaju razgcej nieproporcjonalnosci, tym bardziej,
ze z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika, ze okreslajgc ,odpowiednig"
sumy zado$céuczynienia przyznanego na podstawie art. 448 k.c. Sad Apelacyjny
rozwazyt, na tle stanu faktycznego sprawy, takie okolicznosci jak szczegdlnosci
rodzaj naruszonego débr, rozmiar doznanej krzywdy, intensywnos$¢ naruszenia
z uwagi na dtugotrwatos¢ cierpien psychicznych doswiadczanych przez powoda
w nastepstwie kontynuowania procesu karnego, wystgpienie nastepstw tego stanu
na przyszto$¢, stopien zawinienia sprawcy (por. powotany wyzej wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2017 r., IV CSK 393/16, nie publ. i wskazane tam
orzecznictwo). Przedstawione w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania, twierdzenia powoda dotyczgce wplywu nadmiernej dlugosci
postepowania karnego na jego stan psychofizyczny, zmierzajg (pod pozorem
podnoszone zarzutow naruszen prawa materialnego) do niedopuszczalnego
w postepowaniu kasacyjnym, zakwestionowania ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia, ktéorymi Sad Najwyzszy jest w postepowaniu
kasacyjnym zwigzany (art. 3983 § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.).

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego rozstrzygnieto w oparciu o zasade stusznosci uwzgledniajgc
okolicznosci sprawy, w tym charakter roszczenia i sytuacje majgtkowg powoda
(art. 102 w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c.).

w



