Sygn. akt Il CSK 863/16

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa E. A.

przeciwko P. Spoétce Akcyjnej w L. Oddziat L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 13 czerwca 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 sierpnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie sSrodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wktad Sagdu

Najwyzszego w rozwoj prawa.



Cho¢ skarzgcy wskazat na oczywistg zasadnosc skargi kasacyjnej, a nawet
na niewaznosS¢ postepowania to nie wystepujg te przestanki przyjecia jej do

rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.).

Pozbawienie strony moznosci obrony swych praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.,)
polega na tym, ze strona na skutek wadliwosci procesowych sgdu lub strony
przeciwnej nie mogta braC i nie brata udziatu w postepowaniu lub jego istotnej
czesci, jezeli skutki tych wadliwosci nie mogty byC usuniete przed wydaniem
orzeczenia konczgcego postepowanie w danej instancji (por. np. orzeczenia Sgdu
Najwyzszego z dnia 6 marca 1998 r., Il CKN 34/98, Prok. | Prawo z 1999 r., nr 5,
poz. 41, z dnia 10 maja 2000 r., 1l CKN 416/98, OSNC 2000, nr 12, poz. 220,
z dnia 6 maja 2003 r., | CZ 43/03, niepubl., z dnia 19 marca 2004 r., IV CK 216/03,
niepubl.).

Przy analizie, czy doszto do pozbawienia strony mozliwosci dziatania nalezy
w pierwszej kolejnosci rozwazy¢, czy nastgpito naruszenie przepiséw procesowych,
nastepnie ustali¢, czy uchybienie to wptyneto na mozliwos¢ strony do dziatania
w postepowaniu, a w koncu trzeba zbada¢, czy pomimo zaistnienia tych
okolicznosci strona mogta broni¢ swoich praw w procesie. Tylko w razie
kumulatywnego spetnienia wszystkich tych przestanek mozna przyjgé¢, ze strona
zostata pozbawiona moznosci dziatania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
17 lutego 2004 r., Il CK 290/02, LEX nr 164001; z dnia 13 listopada 2007 r. Il UK
57/07, LEX nr 897947; z dnia 28 marca 2008 r., V CSK 488/07, LEX 4243315).

Przede wszystkim nalezy podniesé, ze skarga kasacyjna przystuguje od
wyroku Sagdu drugiej instancji i brak jakiejkolwiek podstawy do oceny, jakoby
zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego zapadt w warunkach niewaznosci.
W sprawie nie zachodzita powaga rzeczy osgdzonej ze wzgledu na ustanowienie

postanowieniem z dnia 12 lutego 2014 r. przedmiotowej stuzebnosci przesytu.

Nie doszio takze do pozbawienia powodki obrony jej praw w toku
postepowania pierwszoinstancyjnego. Sad Okregowy na rozprawie w dniu
30 listopada 2015 r. opisat okazany mu dokument w postaci mapy oraz wynikajgce
Z niej dane, a obecny na rozprawie petnomocnik powodki, nie zgtosit zastrzezenia

do protokotu rozprawy z tym zwigzanego. Nie byto to pismo procesowe,



lecz dokument prywatny stanowigcy element materiatu dowodowego sensu largo,

stuzgcy do oceny dowodow, w tym zeznanh swiadka D. K..

Niedoreczenie tego dokumentu bezposrednio petnomocnikowi powddki nie
daje podstaw - wobec jego ujawnienia na rozprawie - do uznania wptywu tego
uchybienia na wynik sprawy. Przepis art. 132 § 1 k.p.c. ma na celu przyspieszenie
postepowania i stuzy temu celowi (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
23 lutego 2017 r., V CZ 18/17, LEX nr 2255439).

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo,
gdy jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktére jest w sposob pewny i niewatpliwy z gory widoczne
dla prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).
W skardze nie zostaly przytoczone wystarczajgce argumenty (wywod prawny)
Swiadczgce o kwaliflkowanym naruszeniu prawa przez Sad Apelacyjny.
Przypomniec¢ nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, Ze jest ona oczywiscie uzasadniona, to
w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywod prawny wykazujgcy takie
kardynalne naruszenie prawa (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., 1l CZ 89/2005, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 135, z dnia
10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia 24 lutego 2006 r.,
IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Skarga kasacyjna takiego przekonywujgcego

wywodu nie zawiera.

Skarga kasacyjna w istocie rzeczy kwestionuje wigzgce Sad Najwyzszy
ustalenie (art. 398 § 2 k.p.c.), ze sporna linia istniata juz w 1972 r. i w zwigzku

z tym nalezato uwzgledni¢ w sprawie zarzut zasiedzenia stuzebnosci przesytu.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).






