Sygn. akt Il CSK 862/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powoddztwa Syndyka Masy Upadtosci "C." Spdtki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w S. w upadtosci likwidacyjnej

przeciwko "W." Spotce Jawnej w G. o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 9 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 28 kwietnia 2016 r., sygn. akt X Ga (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wedtug art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy, dopuszczajgcymi wprowadzanie

Srodkdéw ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Strona powodowa zarzucita zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Okregowego
z dnia 28 kwietnia 2016 r. naruszenie art. 378 § 1 k.p.c., art. 393 § 1 i art. 359 § 22
k.c. oraz art. 127 ust. 1 i art. 134 ust. 1 Prawa upadtosciowego i naprawczego,

a wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnita:



- wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego: czy realizacja
Swiadczenia w ramach stosunku zaptaty, powstatego miedzy przyrzekajgcym
a osobg trzecig w wyniku Swiadczenia na rzecz osoby trzeciej zawartej miedzy
zastrzegajgcym a przyrzekajgcym jest czynnoscig prawng w rozumieniu art. 127
Prawa upadfosciowego i naprawczego i czy w konsekwencji tego syndyk moze na
podstawie art. 134 ust. 1 Prawa upadfosciowego i naprawczego domagac sie
bezposrednio od osoby trzeciej zwrotu tego, co wskutek tej czynnosci ubyto

z majatku upadtego,

- potrzebg wyktadni art. 393 k.c. w zwigzku z art. 127 art. 127 Prawa

upadtosciowego i naprawczego pod katem przytoczonego zagadnienia prawnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Zagadnienie wskazane przez strone
powodowg nie ma takich cech. Kwestie objete tym zagadnieniem byty juz
przedmiotem wyjasnien Sgadu Najwyzszego w innej sprawie wytoczonej przez
strone powodowg na tle stanu faktycznego zbieznego ze stanem faktycznym
niniejszej sprawy (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2017 r., V CSK
361/16). Nie ma obecnie potrzeby ponownego ich rozwazania przez Sad

Najwyzszy.

Ze wzgledu na wyjasnienia zawarte w wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 23 lutego 2017 r., V CSK 361/16, nie byto tez potrzeby podjecia przez
Sad Najwyzszy postulowanej przez strone pozwang wyktadni art. 393 Kk.c.
w zwigzku z art. 127 Prawa upadifosciowego i naprawczego pod katem

przytoczonego w skardze kasacyjnej zagadnienia prawnego.

Majac to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

strony powodowej do rozpoznania.
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