Sygn. akt Il CSK 859/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa P. R.

przeciwko A. R.

0 naruszenie dobr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 9 czerwca 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 grudnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje adwokat A. C. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 540 (pieéset czterdziesci) zi,
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug, tytutem
zwrotu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

pozwanej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wedtug art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten



pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy, dopuszczajgcymi wprowadzanie

Srodkow ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Pozwana zarzucita wyrokowi Sgdu Apelacyjnego z dnia 17 grudnia 2016 r.
naruszenie art. 386 § 2 w zwigzku art. 378 § 1 i art. 379 pkt 5 k.p.c. oraz
naruszenie art. 214 § 1 w zwigzku z art. 149 § 2 k.p.c., a wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania uzasadnita nieuwzglednieniem przez Sad Apelacyjny
z urzedu niewaznosci postepowania przed Sgdem Okregowym wskutek
przeprowadzenia rozprawy w dniu 30 wrzesnia 2014 r. pod nieobecnos¢ pozwanej

niezawiadomionej prawidtowo o wyznaczeniu rozprawy w tym dniu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Niewaznos¢ postepowania z powodu pozbawienia strony moznosci obrony
swych praw zachodzi woéwczas, gdy strona wskutek naruszenia przez sad
przepisow postepowania nie mogta efektywnie uczestniczy¢é w istotnej czesci
postepowania i skutkébw tego uchybienia — bez wzgledu na jego wptyw na wynik
sprawy - nie mozna byto usungé przed wydaniem orzeczenia rozstrzygajgcego
sprawe w danej instancji (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
24 marca 2014 r., | PK 291/13). Zarzucane przez pozwang we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania uchybienie procesowe nie dawato niewatpliwie
podstaw do stwierdzenia tak rozumianej niewaznosci postepowania, poniewaz
pozwana uczestniczyta w rozprawie w dniu 26 lutego 2015 r. poprzedzajgcej
wydanie wyroku przez Sgd Okregowy i miata tym samym mozliwo$¢ spowodowania
usuniecia wszelkich skutkéw braku prawidtowego zawiadomienia o rozprawie
w dniu 30 wrzesnia 2014 r. W konsekwencji zarzut nieuwzglednieniem przez Sad
Apelacyjny z urzedu niewaznosci postepowania przed Sgdem Okregowym wskutek
przeprowadzenia rozprawy w dniu 30 wrzesnia 2014 r. pod nieobecnos¢ pozwane;j
niezawiadomionej prawidlowo 0 wyznaczeniu rozprawy w tym dniu okazat sie
catkowicie chybiony i nie uzasadniat przyjecia skargi kasacyjnej pozwanej
do rozpoznania na zadnej z podstaw przewidzianych w art. 398°§ 1 k.p.c.
(por. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 maja 2014 r., Il PK 30/14, i 18 lutego
2016 r., V CSK 465/15).



Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi

kasacyjnej pozwanej do rozpoznania.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach pomocy prawnej udzielonej pozwanej
w urzedu w postepowaniu kasacyjnym stanowity przepisy art. 29 ust. 2 ustawy
z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz.U. 2015.615 ze zm.) i § 4
ust. 1-3, § 8 pkt 2 oraz § 14 ust. 1 pkt i ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.U. 2015.1801) w zwigzku z § 22 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz.U. 2016.1714).
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