Sygn. akt Il CSK 851/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku B. Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

przy uczestnictwie P. Spétki Akcyjnej C. w G., (...) Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w S. oraz B. Spétki Europejskiej Oddziat w Polsce z siedzibg
w K.

0 Wpis roszczenia o przeniesienie hipoteki na opréznione miejsce hipoteczne,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania P. Spotki Akcyjnej C. w G.
od postanowienia Sagdu Okregowego w S.

z dnia 30 maja 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 wrzesnia 2015 r. Sgd Rejonowy oddalit wniosek
B. sp. z 0.0. w K. 0 wpis roszczenia o przeniesienie hipoteki w kwocie 6.750.000 zt
na oproznione miejsce hipoteczne, a Sgd Okregowy w S. postanowieniem z dnia

30 maja 2016 r. oddalit apelacje wnioskodawcy.

Whnioskodawca od postanowienia Sadu Okregowego wnidst skarge

kasacyjna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 3984 § 1 k.p.c. do wymogéw konstrukcyjnych skargi
kasacyjnej nalezy, po pierwsze, oznaczenie orzeczenia, od ktorego skarga
kasacyjna jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci
czy w czesci, po drugie - przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie,
i po trzecie - skarga powinna zawiera¢ wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane
orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany. Jezeli skarga
kasacyjna tych wymogow nie spetnia, zgodnie z art. 398% § 2 k.p.c., podlega

odrzuceniu.

Ponadto, w mysl art. 3984 § 2 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawierac
wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie, przy czym wniosek
powinien wskazywac przyczyne, dla ktorej Sad Najwyzszy powinien w danej
sprawie przyja¢ skarge kasacyjng do rozpoznania. Przyczyny te ustawodawca

wymienit w art. 398°§ 1 k.p.c.

Skarga kasacyjna wnioskodawcy podlegata odrzuceniu, nie zostat, bowiem

dopetniony wymaog uzasadnienia podstaw kasacyjnych.

Skarzacy, jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazat wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.) i sformutowat to zagadnienie: ,czy fakt wykreSlenia w ksiedze
wieczystej hipotek, na ktorych miejsce miatyby byC przeniesione inne hipoteki,
w chwili rozpatrywania wniosku o ujawnianie roszczenia o przeniesienie tych
hipotek, stanowi przeszkode do wpisu?”. Tak skonkretyzowany wniosek, zgodnie
z powotanym art. 389* § 2 k.p.c., powinien by¢ uzasadniony. Skarga kasacyjna
zawiera ,uzasadnienie”, bez wskazania, czego, i w jakim fragmencie, dotyczy.
Analiza tresci tego ,uzasadnienia” prowadzi do konkluzji, ze jest to uzasadnienie
dotyczgce wylacznie przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, co
oznacza, ze skarzgcy dopetnit wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. Z dziewieciu akapitéw
tego ,uzasadnienia”, trzy pierwsze dotyczg stanu faktycznego, czwarty wskazuje na
usterke uzasadnienia Sgdu Okregowego polegajgcg na wyrazeniu niezrozumiatego
pogladu, pigty wskazuje na brak przytoczenia innych pogladow, szdésty i sibdmy

wskazujg, czego Sad Okregowy nie uwzglednit i nie wzigt pod uwage, 6smy



natomiast wyraznie podsumowuje przedstawione uwagi w kontekscie

sformutowanego zagadnienia.

W podstawach kasacyjnych skarzacy =zarzucit naruszenie art. 101°
w zwigzku z art. 29 i art. 1014 § 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz
naruszenie art. 29 tej ustawy w zwigzku z art. 6268 § 1i 2 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c.
Powotujgc te podstawy kasacyjne, skarzgcy miat obowigzek ich uzasadnienia.
W ,uzasadnieniu” zamieszczonym w skardze kasacyjnej, ktérego zakres
przedstawiono wyzej, nie sposob dopatrze¢ sie uzasadnienia podstaw kasacyjnych.
Ustawodawca po to rozréznit wymogi konstrukcyjne skargi kasacyjnej objete art.
3894 § 1 k.p.c. i pozostate, wymienione w art. 3984 § 2 k.p.c., aby kazde z nich,
z uwagi na odrebne funkcje, jakie petnig w postepowaniu kasacyjnych, byly przez
wnoszgcego skarge wyartykutowane odrebnie, bez potrzeby analizowania
i wnioskowania przez Sad Najwyzszy o zamiarze czy tez intencjach skarzgcego
w zakresie zaréwno podstaw i zarzutéw kasacyjnych jak i argumentacji prawnej
dotyczgcej wskazywanej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Ustawodawca nie uczynit, bowiem Sgdu Najwyzszego podmiotem uprawnionym do

dokonywania wyktadni tresci skargi kasacyjne;j.

Biorgc, zatem pod uwage tres¢ ,uzasadnienia” zawartego w skardze
kasacyjnej stwierdzi¢ nalezy, ze uzasadnienie to jest tylko uzasadnieniem wniosku
0 przyjecie z skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na wystepujgce w sprawie
zagadnienie prawne, natomiast skarzgcy nie zamiescit w skardze uzasadnienia

podstaw kasacyjnych.

W tej sytuacji, brak uzasadnienia powotanych podstaw kasacyjnych
powoduje, ze skarga jest dotknieta nieusuwalnym brakiem konstrukcyjnym,

co w mysl| art. 398° § 2i 3 k.p.c., skutkowato jej odrzuceniem.

Z przedstawionej przyczyny, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 3986 § 3
k.p.c. w zwigzku z art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. orzekt jak w sentenciji.






