Sygn. akt Il CSK 85/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku K. M.

przy uczestnictwie Miasta P. oraz P. M.

o uregulowanie wiasnos$ci nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 lipca 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 5 wrzesnia 2019 r., sygn. akt [...],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepisdw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos$é postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art.
398° § 1 k.p.c.), a obowigzkiem skarzacego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398 § 2
k.p.c.). Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

W celu spetnienia wymagania z art. 398 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie w

skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, zawierajacego



profesjonalny wywdéd prawny nawigzujgcy do wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
przestanek przedsadu ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg w sprawie i z uzasadnieniem
stanowiska skarzgcego w tym przedmiocie. Sad Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg
sgdowaq i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjna, bedgcg szczegdlnym srodkiem
zaskarzenia, wnoszonym i rozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede
wszystkim w interesie publicznym.

Powddka wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem sie
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.),
dotyczacego , kwestii oceny prawnej charakteru posiadania poprzednikéw prawnych K. M.
(F. M. i E. M.), co ma zasadnicze znaczenie dla zasadnosci wniosku o stwierdzenie
uwtaszczenia nieruchomosci, co do ktérych rodzina K. M. (i ona sama) dochowuje pieczy od
ponad 70 lat. Dokonanie oceny, ze posiadanie to miato jednak charakter samoistny,
postawi w nowym swietle wniosek o stwierdzenie uwtaszczenia i wykreuje przestanke do
pozytywnego rozpatrzenia wniosku”.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdrego rozstrzygniecie moze
przyczynic sie do rozwoju prawa. Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie
skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne polega
na sformutowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentdw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Konieczne jest wyjasnienie, jakie zagadnienie prawne wystepuje w
sprawie i dlaczego jest ono istotne albo okreslenie, ktdre przepisy wymagajg wyktadni Sgdu
Najwyzszego oraz na czym polegajg zwigzane z nimi powazne watpliwosci albo jakie
rozbieznosci wystepujg w zwigzku z ich stosowaniem W orzecznictwie sgdow.

Problem sformutowany przez wnioskodawczynie nie ma cech okreslonych wyze;j.
Stanowiska o wystepowaniu w sprawie przytoczonego zagadnienia wnioskodawczyni nie
uzasadnita odrebnie od uzasadnienia podstaw skargi kasacyjnej. Jej wywdd sprowadza sie
do przytoczenia okolicznosci faktycznych, ktére ustality Sady orzekajgce w sprawie,
wskazania na ustalenia, ktére kwestionuje oraz przestanek, ktére w swietle orzecznictwa

na gruncie ustawy z 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wtasnosci gospodarstw rolnych



(Dz.U. Nr 27, poz. 250) decydowaty o nabyciu z dniem 4 listopada 1971 r., z mocy prawa,
wtasnosci nieruchomosci rolnych przez ich posiadaczy samoistnych.

Z ustalen Sadoéw meriti, ktére nie moga byc¢ objete podstawami skargi kasacyjne;j i
dla Sadu Najwyzszego przy jej rozpoznawaniu bytyby wigzace (art. 398§ 3 i art. 3983 § 2
k.p.c.), wynika, ze w dacie wejscia w zycie ustawy uwtaszczeniowej grunty objete zgdaniem
whniosku stanowity wiasnos¢ Skarbu Panstwa. Do takich gruntéw przepisy ustawy
uwtaszczeniowej, na mocy jej art. 3, nie miaty zastosowania. Wtadanie gruntami, ktdrych
dotyczy zadanie wniosku przez E. M. nie miato tez cech posiadania samoistnego, gdyz byt
on jedynie ich dzierzawca.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398 § 2 k.p.c., orzeczono jak w

sentencji.



