Sygn. akt Il CSK 85/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa R. P.

przeciwko C.

Z siedzibg w P.

o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 lipca 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 19 grudnia 2017 r., sygn. akt XV Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) zilotych tytulem kosztéw postepowania
kasacyjnego;

3. przyznaje adw. A. L. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w P. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) ztotych
powiekszong o 23% podatku VAT tytulem wynagrodzenia za
udzielenie powodowi z urzedu nieoptaconej pomocy prawnej w

postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne =zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadoéw, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie powod wnidst skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania powotat sie na niewaznos¢ postepowania. Ma ona wynikac,
po pierwsze, z nieuwzglednienia wnioskow powoda przez sgdy meriti. Co do
wniosku dotyczgcego postepowania przed Sadem | instancji, w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia trafnie wykazano, dlaczego nieuwzglednienie go byto
prawidiowe. Gdy zas chodzi o wniosek odnoszgcy sie do postepowania przed
Sadem Il instancji, to stawiennictwo powoda byto nieobowigzkowe, a poza tym jego
ewentualna obecnosc¢ prowadzitaby wytgcznie do mozliwos¢ przedstawienia mowy
koncowej — swoje argumenty moégt jednak wytozy¢ w piSmie, gdy wiedziat, ze nie
bedzie mogt stawic sie w sgdzie. Po drugie, niewaznos¢ postepowania ma wynikaé
stad, ze orzekali w Il instancji sedziowie, co do ktérych powdd wnidst wniosek o ich
wytgczenie. Ten zarzut jest jednak gotostowny, a skarzgcy w zaden sposéb go nie

udowodnit, nie wskazat na date i treS¢ ewentualnego wniosku o wytgczenie sedziow.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sgd Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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