Sygn. akt Il CSK 85/16

POSTANOWIENIE

Dnia 17 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powoédztwa S. spotki jawnej w Z.
przeciwko "C."

spotce akecyjnej w W.

o zapfate kwoty 80.778,30 zi,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 sierpnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w t.odzi

z dnia 16 grudnia 2014 r., sygn. akt Xlll Ga 395/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote
2.700 (dwa tysigce siedemset) zt tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen

umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji



skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony -
co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie
spetnienia co najmniej jednej z tych przestanej, przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik powddki S. spoétki jawnej z siedzibg w Z. w skardze kasacyjnej
wniesionej od wyroku Sgdu Okregowego w todzi z dnia 16 grudnia 2014 r. wniosek
o przyjecie jej do rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 2

k.p.c.

W ocenie petnomocnika powodki przyjecie skargi do rozpoznania
uzasadniata potrzeba ,wykfadni przepiséw art. 815 § 1 i 2 oraz art. 827 § 1 k.c,,
a w szczegolnosci udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy razgce niedbate
zachowanie poszkodowanego (w tej sprawie zachowanie niezgodne z przepisami
przeciwpozarowymi), dotyczgce okolicznosci, o ktére ubezpieczyciel nie zapytywat
w formularzu oferty albo przed zawarciem umowy w innych pismach, i ktore
uwaza sie za nieistotne, moze prowadzi¢ do zwolnienia ubezpieczyciela od

odpowiedzialnosci za wyptate Swiadczenia?”.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej na przestance okreslonej w art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedgcy
zrédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢é wraz z podaniem
doktrynalnego lub orzeczniczego zrodta tych watpliwosci (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ.).

Tych wymagan autor skargi kasacyjnej nie spetnit. Uzasadnienie whniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania przepetnione jest polemikg
z pogladem prawnym przyjetym w zaskarzonym orzeczeniu, ale nie zawiera
wywodu prawnego uzasadniajgcego twierdzenia, ze art. 815 § 1 i 2 oraz art. 827

§ 1 k.c. sg zrédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych. Nie jest natomiast



rolg Sadu Najwyzszego domyslanie sie lub poszukiwanie okolicznosci, ktére
uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nie byto zatem podstaw

do przyjecia, ze w sprawie wystgpita przestanka z art. 398° § 1 pkt 2.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek pozwanego zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng
Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie na
podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art.
398%! k.p.c. oraz § 6 pkt 6 zw. z 12 ust. 4 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzednia 2002 r. w sprawie optat za czynnos$ci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz. U.
z 2013 r., poz. 490).



