
Sygn. akt II CSK 847/16 

  

POSTANOWIENIE 

  
Dnia 9 czerwca 2017 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Anna Kozłowska 

  
w sprawie z powództwa K. D., D. D., M. Ć., A. S. i B. Ć. 

przeciwko A. Spółce Akcyjnej w W. 

o zapłatę, 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej  

w dniu 9 czerwca 2017 r., 

na skutek skargi kasacyjnej powódki D. D.  

od wyroku Sądu Apelacyjnego w (…) 

z dnia 21 lipca 2016 r., sygn. akt I ACa (…),  

  
1. odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania,  

2. nie obciąża powódki kosztami postępowania kasacyjnego.  

  
 

UZASADNIENIE 

 

Skarga kasacyjna, zgodnie z art. 3989 § 1 k.p.c.,  może zostać przyjęta do 

rozpoznania, jeżeli w sprawie występuje istotne zagadnienie prawne, istnieje 

potrzeba wykładni przepisów prawnych budzących poważne wątpliwości lub 

wywołujących rozbieżności w orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność 

postępowania lub skarga kasacyjna jest oczywiście uzasadniona. Wymienione,  

kwalifikowane przesłanki wskazują, że przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania 

jest usprawiedliwione jedynie wtedy, gdy realizuje ona swą funkcję 

publicznoprawną, pozostawiając interes prywatny strony na drugim planie. 

Podkreślenia wymaga, że Sąd Najwyższy nie jest trzecią instancją sądową i nie 
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rozpoznaje sprawy, a jedynie skargę kasacyjną, będącą szczególnym środkiem 

zaskarżenia. 

W art. 3984 § 2 k.p.c. przewidziano wymaganie przytoczenia i odrębnego 

uzasadnienia wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania, który ma  

umożliwiać ocenę, czy w danym przypadku spełnione są przesłanki realizujące 

funkcję publicznoprawną. Kognicja Sądu Najwyższego na tym etapie postępowania 

kasacyjnego jest ograniczona i nie obejmuje oceny zasadności samych podstaw 

skargi kasacyjnej. 

 Skarżąca we wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania 

powołała przesłankę z art. 3989 § 1 pkt 4 k.p.c. to jest oczywistą zasadność skargi 

kasacyjnej. Ta przesłanka stanowi jedynie pozorne odstępstwo od modelu 

publicznoprawnych funkcji skargi kasacyjnej. Ma ona ma swoją normatywną treść, 

nie chodzi, bowiem o sprawy, w których rozstrzygnięcie zostało oparte na błędnej 

subsumcji czy wadliwej wykładni prawa, ale o sprawy, w których zapadłe 

orzeczenie może być kwalifikowane jako bezprawne. Ocena ta ma być przy tym 

dokonana bez wnikliwej analizy, taka wadliwość orzeczenia musi być, bowiem 

widoczna od razu, dla każdego przeciętnego prawnika. Potrzeba wyeliminowania 

z obrotu orzeczeń naruszających elementarne reguły porządku prawnego jest 

niewątpliwa. W skardze nie zostały jednak przytoczone wystarczające argumenty 

świadczące o takim kwalifikowanym naruszeniu prawa przez Sąd Apelacyjny i Sąd 

Najwyższy nie dostrzega, aby w sprawie przesłanka oczywistej zasadności skargi 

kasacyjnej, w rozumieniu wyżej podanym, była spełniona. 

Z uwagi na powyższe, należało odmówić przyjęcia skargi kasacyjnej do 

rozpoznania (art. 3989 § 2 k.p.c.). 

 O kosztach postępowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 

k.p.c. w związku z art. 39821 k.p.c., uwzględniając trudną sytuację życiową 

skarżącej. 
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