Sygn. akt Il CSK 844/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko K. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 28 lipca 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 30 czerwca 2014 r., sygn. akt | ACa 831/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wktad Sadu

Najwyzszego w rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgca odwotata sie do wystepowania w sprawie istotnych
zagadnieh prawnych, oraz wskazata na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
to nie wystepujg te przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wyktadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudencji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powotanie sie na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepiséw prawa, na tle
ktérych ono powstato. Poza tym, skarzgcy powinien wykazaé, ze zagadnienie
to jest istotne dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 - 16, poz. 243).



Postawione w sprawie trzy ,pytania” nie odpowiadajg wymaganiom
niezbednym do przyjecia, ze w sprawie wystepuje zagadnienie prawne.
Brak bowiem w skardze argumentacji jurydycznej, ktéra wskazywataby

na mozliwosc przyjecia rozbieznych ocen prawnych przedstawionych kwestii.

Zgodnie z art. 484 § 1 k.c. w razie niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania kara umowna nalezy sie wierzycielowi w zastrzezonej na
ten wypadek wysokosci, bez wzgledu na wysokosc¢ poniesionej szkody, a takze,
zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego w sytuacji, gdy wierzyciel nie poniost
szkody (uchwata Sgdu Najwyzszego w sktadzie 7 sedzidw z dnia 6 listopada 2003 r.
[l CZP 61/03 -OSNC 2004, Nr 5, poz. 69).

Stosownie do § 2 cyt. przepisu, jezeli zobowigzanie zostalo w znacznej
czesci wykonane, dtuznik moze zgda¢ zmniejszenia (miarkowania) kary umownej;
to samo dotyczy wypadku, gdy kara umowna jest razgco wygorowana.
Do miarkowania kary umownej moze doj$¢ tylko na zgdanie dtuznika, nigdy zas
z urzedu, kara umowna zas moze byC "razgco wygorowana" w momencie
jej zastrzezenia lub w nastepstwie pdzniejszych okolicznosci, do ktérych nalezy

brak szkody po stronie wierzyciela.

Nalezy podkresli¢, ze szkoda w przypadku obowigzku zaptaty kary umownej
winna obejmowac najszerzej rozumiany interes wierzyciela, w tym wynikajgce
Z niewykonania zobowigzania bardzo odlegte i rozproszone uszczerbki, ktore nie
bytyby objete kompensatg na zasadach ogdlnych. Podstawowe zagadnienia
dotyczgce kary umownej, obecnie juz w judykaturze zostaty w zasadzie

rozstrzygniete.

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo,
gdy jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wykladni lub
niewtasciwego zastosowania prawa, ktore jest w sposoéb pewny i niewgtpliwy
z gory widoczne dla prawnika, bez potrzeby gilebszej analizy jurydycznej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01,
OSNP 2004, nr 6, poz. 100). W skardze nie zostaty przytoczone wystarczajgce

argumenty (wywod prawny) swiadczgce o kwalifikowanym naruszeniu prawa przez



Sad Apelacyjny. PrzypomnieC nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze jest ona
oczywiscie uzasadniona, to w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywod
prawny wykazujgcy takie kardynalne naruszenie prawa (por. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, OSNC 2006, nr
7-8, poz. 135, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia
24 lutego 2006 r, IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Skarga kasacyjna takiego

przekonywujgcego wywodu nie zawiera.

Poza tym, nie mozna z przestankg okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
rownoczesnie podnosi¢, ze w ramach naruszenia tych samych przepiséw
w sprawie pojawito sie istotne zagadnienie prawne. Jest to btad logiczny, albowiem,
gdy wchodzi w rachube zagadnienie prawne skarga kasacyjna nie moze by¢
oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 marca
2008 r., V CSK 550/07, niepublikowane).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).



