Sygn. akt Il CSK 843/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa J. M. Z.

przeciwko S. M.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 czerwca 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje adw. B. M. od Skarbu Panstwa (Sadu
Apelacyjnego w (...)) kwote 10 800 (dziesie¢ tysiecy osiemset) zi,
podwyzszong o stawke podatku od towarow i ustug, tytutem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong powodowi z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna, zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., moze zosta¢ przyjeta do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Wymienione,

kwalifikowane przestanki wskazuja, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania



jest usprawiedliwione jedynie wtedy, gdy realizuje ona swg funkcje
publicznoprawng, pozostawiajgc interes prywatny strony na drugim planie.
Podkreslenia wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdlnym

srodkiem zaskarzenia.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. to jest wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego oraz potrzebe wyktadni przepisow, tu: art. 24 k.c., z uwagi

na rozbieznosci, jakie przepis ten wywotuje w orzecznictwie.

W odniesieniu do istotnego zagadnienia prawnego - takie zagadnienie
w sprawie nie wystepuje. Skarzgcy poddaje w watpliwos¢ dopuszczalnosé
dziatania sgdu z urzedu w sprawie o0 ochrone débr osobistych, w zakresie badania
nieistnienia bezprawno$ci zachowania sprawcy. Uprawnienie sadu do dziatania
z urzedu wynika z przepisow kodeksu postepowania cywilnego i przepisy te
wskazanego uprawnienia nie ograniczajg ani podmiotowo ani przedmiotowo.
Jezeli, w ocenie skarzgcego, w okolicznosciach sprawy doszto do naruszenia przez
sgd zasad bezstronnosci czy tez rownosci stron, przez podjecie inicjatywy
dowodowej, rzeczg skarzgcego byto wyartykutowanie tego w procesowych
podstawach kasacyjnych. Brak stosownych zarzutow procesowych czyni

przedstawione zagadnienie prawne bezprzedmiotowym dla rozstrzygniecia sprawy.

Nie na tez podstaw do przyjecia, ze art. 24 k.c. wymaga wyktadni, poniewaz
wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie. Wskazany przepis byt juz wielokrotnie
przedmiotem analizy Sadu Najwyzszego i skarzacy nie wykazat w sposéb
dostateczny potrzeby kolejnej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego.

Z uwagi na powyzsze nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O wynagrodzeniu naleznym ustanowionemu z urzedu petnomocnikowi
powoda w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 8 pkt 4 w zwigzku
z § 16 ust. 4 pkt 1 i § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia

22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw



nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1801).



