Sygn. akt Il CSK 840/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powoédztwa P. Spoftki Jawnej

w L. w upadtosci uktadowej

przeciwko "L." Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

o zapfate ,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 lipca 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 9 lipca 2014 r., sygn. akt | ACa 290/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i odstepuje od obcigzenia powoddki kosztami postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolito$ci wyktadni i twérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgca odwotata sie do wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, oraz wskazata na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej
to nie wystepujg te przestanki przyjecia jej do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 1i 4
k.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wyktadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudencji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powotanie sie na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepiséw prawa, na tle
ktérych ono powstato. Poza tym, skarzgcy powinien wykazac, ze zagadnienie
to jest istotne dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 - 16, poz. 243).



Powdédka nie  wyartykutowata zagadnien prawnych w  sposéb

zasygnalizowany.

W polskim systemie apelacji peinej Sad Apelacyjny jest sadem
merytorycznym. Rozstrzyga na podstawie catoksztattu zgromadzonego w sprawie
materiatu procesowego (art. 382 k.p.c.) i z urzedu stosuje prawo materialne
(por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2002 r., Il CZP 62/02,
OSNC 2004, nr 1, poz. 7). Sad drugiej instancji nie moze wiec poprzesta¢ na
ustosunkowaniu sie do zarzutow skarzgcego, lecz musi - niezaleznie od ich tresci -
dokona¢ ponownych wtasnych ustalen, a nastepnie poddaé je ocenie pod kgtem
prawa materialnego (uchwata skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego — zasada
prawna — z dnia 23 marca 1999 r., Il CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124).

Skarzgca ponadto podniosta watpliwosci w zakresie warunkéw skutecznego
podniesienia zarzutu potrgcenia w postepowaniu nakazowym. Kwestia ta byta
przedmiotem analizy Sgdu Najwyzszego, ktéry w uchwale z dnia 13 pazdziernika
2005 r. 1l CZP 56/05 (OSNC 2006/7-8/119), wskazat, iz przewidziane w art. 493
§ 3 k.p.c. wymaganie udowodnienia wierzytelnosci przedstawionej do potrgcenia
dokumentami wskazanymi w art. 485 k.p.c. nie dotyczy sytuacji, w ktérej do
potrgcenia doszto przed doreczeniem pozwanemu odpisu nakazu zaptaty i pozwu.
Jezeli pozwany potrgcenia dokonat, przed doreczeniem mu odpisu pozwu i nakazu
zaptaty i jego oswiadczenie miato moc wsteczng od chwili, gdy potrgcenie stato sie
mozliwe, to w chwili podniesienia w zarzutach od nakazu zaptaty procesowego
zarzutu potrgcenia obie wierzytelnosci juz nie istniaty, bowiem umorzyly sie
wzajemnie do wysokosci nizszej kwotowo. W istocie wiec w takiej sytuacji nie
chodzi Scisle o zgtoszenie przez pozwanego zarzutu potrgcenia, lecz powotanie sie
na fakt nieistnienia, umorzenia czy wygasniecia wierzytelnosci powoda wskutek
potragcenia, ktére nastgpito juz wczesniej i fakt ten moze by¢ wykazany w kazdy

prawnie dopuszczalny sposob.

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wykfadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego

zastosowania prawa, ktore jest w sposob pewny i niewatpliwy z goéry widoczne dla



prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).
W skardze nie zostaty przytoczone wystarczajgce argumenty (wywod prawny)
Swiadczgce o kwaliflkowanym naruszeniu prawa przez Sad Apelacyjny.
Przypomnie¢ nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze jest ona oczywiscie uzasadniona,
to w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywdd prawny wykazujgcy takie
kardynalne naruszenie prawa (por np. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, OSNC 2006, nr 7-8, poz.135, z dnia
10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia 24 lutego 2006 r.,
IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Skarga kasacyjna takiego przekonywujgcego

wywodu nie zawiera.

Wskazane ponadto w skardze kasacyjnej zarzuty dotyczg ustalen
faktycznych i oceny dowoddéw dokonanych przez Sad Apelacyjny; tymczasem
zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byé zarzuty
dotyczace ustalenia faktéow lub oceny dowoddéw. Sad Najwyzszy jest zwigzany
dokonanymi przez Sady meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe

zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 2 k.p.c.)

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).



