Sygn. akt Il CSK 84/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa Miasta L.

przeciwko Z. H.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 27 pazdziernika 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 pazdziernika 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanej na rzecz powoddki kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.
UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgddéw powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktoérym skarzgcy powinien wskazac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej



wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwana Z. H. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w
(...) z dnia 24 pazdziernika 2019 .

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Zdaniem pozwanej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona albowiem pozwana przeznaczyta srodki
uzyskane ze sprzedazy lokalu na zakup innego lokalu mieszkalnego a jedynym
jej uchybieniem byto to, ze do tego zakupu doszio po kilku dniach od uptywu
terminu przewidzianego w art. 68 ust. 2a pkt 5 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.

0 gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. 2018.2204 t.j.).

W zwigzku z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania trzeba podniesé, iz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie
przyjmuje sie, ze powofanie sie przez podmiot wnoszgcy skarge kasacyjng na
przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje do przedstawienia
wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia, co daje podstawy
do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong (tak np. Sad Najwyzszy

w postanowieniach z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, nie publ.; z dnia



26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ.; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK
204/06, nie publ.; z dnia 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07, nie publ; z dnia
20 czerwca 2007 r. Il CSK 184/07, nie publ.; z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07,
nie publ.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, nie publ.; z dnia 22 stycznia
2008 r., | UK 218/07, nie publ.; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, nie publ.;
z dnia z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, nie publ.; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK
11/08, nie publ.; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, nie publ. i z dnia 9 czerwca
2008 r., 11 UK 38/08, nie publ.).

Wnoszgca skarge kasacyjng nie przedstawita oddzielnego wywodu
Swiadczgcego o wystepowaniu w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej. ZwazyC¢ tez trzeba, zasadniczg przyczyng uwzglednienia
powodztwa o zwrot bonifikaty udzielonej przy nabyciu od powoda lokalu
mieszkalnego byto stwierdzenie, oparte na analizie tresci art. 68 ust. 2a i 2b ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami, ze osoba bliska w stosunku do nabywcy lokalu
sprzedanego z zastosowaniem bonifikaty, na rzecz ktérej prawo jego wiasnosci
zostato darowane, nie moze zosta¢ zwolniona z obowigzku zwrécenia bonifikaty
w wypadku jego zbycia przed uptywem pieciu lat od jego sprzedania przez strone
powodowg, w przeciwienstwie do darczyncy, na rzecz ktérego zostata ona
udzielone, z tego tylko powodu, ze uzyskane w ten sposob srodki zostaty przez nig
przeznaczone na zaspokojenie swoich potrzeb mieszkaniowych. Jest
to stwierdzenie zbiezne z przyjetym w orzecznictwie stanowiskiem, ze przestanki
zwolnienia z obowigzku zwrotu kwoty réwnej udzielonej bonifikacie po jej
waloryzacji (art. 68 ust. 2a u.g.n.) majg zastosowanie do pierwotnych nabywcoéw
nieruchomosci wskazanych w art. 68 ust. 2 ustawy, a nie do oséb im bliskich
(art. 68 ust. 2b u.g.n.), na rzecz ktérych zbyly nieruchomos¢ (poza powotanym
przez Sad Apelacyjny wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2010 r., V CSK
15/10, OSNC-ZD 2011, nr A, poz. 15 zob. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia
27 czerwca 2013 r., Il CZP 30/13, OSNC 2014/1/6, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 15 stycznia 2020 r., V ACa 434/19 nie publ.). Oznacza to,
ze przewidziana w art. 68 ust. 2a pkt 1 przestanka zwolnienia od obowigzku zwrotu
udzielonej bonifikaty nie miataby zastosowania wobec pozwanej niezaleznie od

tego na jaki cel kiedy zostaty wydatkowane srodki pochodzgce ze sprzedazy lokalu



mieszkalnego. Niezaleznie od tego Sad Apelacyjny w obszernym wywodzie wytozyt
przyczyny, ktorymi kierowat sie nie uwzgledniajgc zarzutu naduzycia prawa

podmiotowego.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzi wskazana przez
skarzacg przestanka opisana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. ani brana pod rozwage
z urzedu niewaznosc postepowania. Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy
na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
ar. 98 w zw. z art. 391 § 1, 398% k.p.c.
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