Sygn. akt Il CSK 834/15

POSTANOWIENIE

Dnia 16 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa B. Spotki Akcyjnej w W.
przeciwko M. D. i A. Spétce Akcyjnej z siedzibg w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi

z dnia 5 sierpnia 2015 r., sygn. akt | ACa 832/15,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanych: M. D. i A.
S.A. z siedzibg w W. kwoty po 3600 (trzy tysigce szescset) zi
tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie

i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych



funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo |1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powdd opart na
przestance z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to jest przestance oczywistej zasadnosci
skargi wskazujgc, ze Sad Apelacyjny ponownie rozpoznajgc sprawe naruszyt,
wigzgca go, zgodnie z art. 398%° k.p.c., wykfadnie przepiséw prawa dokonang przez
Sad Najwyzszy w wyroku uchylajgcym poprzedni wyrok Sadu Apelacyjnego
wydany w tej sprawie. Po analizie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania Sgd Najwyzszy stwierdza, Zze nie podziela stanowiska
skarzgcego, iz przestanka oczywistej zasadno$ci skargi kasacyjnej z podanej
przyczyny w sprawie wystgpita. Wyktadnia w rozumieniu art. 3982° k.p.c. obejmuije
wytgcznie wyjasnienie tresci przepisow, nie obejmuje natomiast ocen dotyczgcych
stanu faktycznego sprawy, a nie ulega watpliwosci, ze i skarzgcy dostrzega,
iz wypowiedzi Sgdu Najwyzszego zawarte w uzasadnieniu jego wyroku sg
w dominujgcej czesci ocenami stanu faktycznego. Ponadto, dokonanie przez Sad
Najwyzszy wykfadni przepisu prawa, ktérego btedng wyktadnie zarzucono
w skardze kasacyjnej nie zobowigzuje sgdu orzekajgcego w sprawie przekazanej
do ponownego rozpoznania do zastosowania tego przepisu, jezeli z jej okolicznosci

wynika, ze jej prawidtowe rozstrzygniecie wymaga zastosowania innego przepisu.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
oczywistej zasadnosci skargi wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na
pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci wyroku
z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni (por. m.in.: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6,



poz. 100; postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004,
nr 3, poz. 49). Oczywista zasadnosc skargi kasacyjnej zachodzi zatem wtedy, gdy
w sprawie doszto do oczywistego, razgcego i widocznego naruszenia przepisow
prawa materialnego lub procesowego. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie dowiedziono wystgpienia w sprawie niniejszej takiej sytuacji co
powoduje, ze skarga kasacyjna oparta na przestane wskazanej przez powoda nie

mogta byc¢ przyjeta do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 §1
i3 k.p.c. w zwigzku z § 6 pkt 7 i § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenie Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnos$ci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej

udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U.

z 2013 r., poz. 490 ze zm.).
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