Sygn. akt Il CSK 831/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa A. D.

przeciwko J. D.,B. D.,, R. D.i E. O.

0 wydanie rzeczy i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 czerwca 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 12 lutego 2015 r., sygn. akt | ACa 1168/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w Ltodzi
adwokatowi K. P. tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej
udzielonej z urzedu powodowi w postepowaniu kasacyjnym
kwote 3600 (trzy tysigce szescéset) ziotych powiekszong o

nalezny podatek od towaréw i ustug.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym - ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz
o istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym
jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktérym skarzgcy powinien wskazac, ze

zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.



I zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powdd A. D. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
todzi z dnia 12 lutego 2015 r., oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w Ptocku z dnia 21 maja 2014 r., w sprawie przeciwko J. D. , B. D., R.
D.i E. O. o wydanie rzeczy i zapfate.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty
na przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Skarzacy podnidst,
ze w niniejszej sprawie wystepujg istotne zagadnienie prawne zawarte w pytaniach:

- czy strona pozwana wystepujgca w roli dozorcy na mocy art. 1046 § 1
k.p.c. jest zwolniona z obowigzku dowodowego, co do sprawowania nadzoru nad
powierzonym mieniem diuznika pozostatym po wykonanej eksmisji, a jedynie
dtuznik musi w oparciu o art. 6 k.c. udowadnia¢ o jakie mienie chodzi w sytuacji,
gdy zostat eksmitowany z danej posesiji, gdzie pozostata jego wtasnosc¢?;

- czy uprzednie rozstrzygniecie waznosci tytulu wykonawczego do
przeprowadzenia eksmisji powoda ma znaczenie prejudycjalne dla przedmiotu
niniejszej sprawy tj. do oceny sposobu przeprowadzenia eksmisji i sprawowania
dozoru nad rzeczami powoda pozostatymi na posesji objetej eksmisjg przez
pozwanych, ktérym ten dozoér powierzono?

Ponadto wskazat, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona

poniewaz ,wytgcznie na powodzie zdaniem Sadow obu instancji spoczywa



obowigzek udowodnienia ilosci i warto$ci mienia oddanego pod dozor po eksmisji,
w sytuacji, gdy podwazat on w réznych postepowaniach waznos¢ tytutu
wykonawczego - pismo powoda z 12 maja 2014 r., w ktérej to czesci Sad wytgczyt
te materic do odrebnego postepowania i oddalit wniosek o zawieszenie
postepowania, co w efekcie uniemozliwito udowodnienie przebiegtosci strony
pozwanej w dazeniu do wykonania eksmisji powoda i miato wptyw na ocene
dowodéw w sprawie, a przede wszystkim bezkrytycznego uznawania za
wiarygodne twierdzen strony pozwanej co do istoty sprawy, naruszenia zasady
swobodnej oceny dowodow wobec nie stawiania stronie pozwanej obcigzonej
prawnym obowigzkiem zadnych wymogéw formalnych co do rozporzgdzania
mieniem powoda.”

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze powotanie sie
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawnym
i ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowe;j
sprawy, ale i innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania
i wskazania argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (por. m.
in.: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie
przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji. Zagadnienia muszg mieé¢ charakter
rzeczywisty i konkretny. Argumentacja uzasadniajgca wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania powinna nawigzywa¢ do przestanek przedsadu,
a ponadto stanowi¢ odrebng, pogtebiong argumentacje prawng wskazujgcg na
zaistnienie powotanych okolicznoéci uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2008 r., Il PK
3/08, niepubl.; z dnia 19 pazdziernika 2006 r., IV CSK 246/06, niepubl.; z dnia
9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, niepubl.; z dnia 19 grudnia 2001 r., IV CZ 200/01,
niepubl.).

Skarzagcy nie wykazat, ze w sprawie wystepujg tak rozumiane istotne
zagadnienia prawne ograniczyt sie bowiem do zadania pytan, bez przedstawienia

mozliwych roéznych ich ocen oraz wykazania, ze majg one znaczenia dla



rozstrzyganej sprawy. Analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wraz z uzasadnianiem wskazuje, ze skarzgcemu chodzi nie
0 przedstawienie istotnych zagadnien prawnych, a jedynie o poddanie orzeczenia
kontroli kasacyjnej. Jest to szczegodlnie widoczne przy drugim zagadnieniu, ktore
wprost odnosi sie do stron i przedmiotu procesu. Poza tym trzeba uwzglednic, iz
w istotnej czesci uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania ze wzgledu na istnienie zagadnienia prawnego sprowadza sie do
niedopuszczalnego w postepowaniu kasacyjnym (art. 398° § 3 k.p.c.)
kwestionowania oceny dowoddw.

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowiskiem,
jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej jako
przestanke wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, skarzgcy powinien
w oddzielnym wywodzie prawnym wykaza¢, ze w sprawie doszto do
kwalifikowanego, tj. oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu, bez
potrzeby gtebszej analizy oraz, ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt
w Sadzie drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy (por. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 5 pazdziernika 2007 r., [l CSK 216/07, niepubl.; z dnia 20 czerwca
2007 r., 1l CSK 184/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2012 r., Il CSK 121/12,
niepubl.; z dnia 4 grudnia 2012 r., | CSK 302/12, niepubl.; z dnia 11 marca 2014 r.,
[l CSK 65/11, niepubl.).

Skarzgcy nie wykazat istnienia w sprawie przestanki, o ktérej mowa w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. Nie wskazat jakie — jego zdaniem — przepisy prawa zostaty
naruszone w sposob kwalifikowany, w jaki sposob i ze doprowadzito do wydania
oczywiscie nieprawidtowego wyroku.

Z tych wzgleddéw brak jest podstaw do przyjecia, iz istniejg opisane w art.
398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. przestanki skargi kasacyjnej do rozpoznania. Majgc
powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Na podstawie § 19 w zw. § 6 pkt 7 § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz. U. 2013 r., poz. 461) Sad Najwyzszy



przyznat adwokatowi K. P. koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.
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