Sygn. akt Il CSK 825/14

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powoddztwa "E. " Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
przeciwko "T. " Spétce Jawnejw S. i "S. " Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig
w S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 lipca 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej "S."

Spétki z ograniczong odpowiedzialno$cig w Szczecinie

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 29 maja 2014 r., sygn. akt | ACa 161/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od strony pozwanej - "S." Spoétki z 0.0. w S. na rzecz
strony powodowej kwote 3.600 (trzy tysigce szeséset) zt tytulem

zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekgji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okoliczno$ci przemawiajgce za przyjeciem skargi

do rozpoznania.

Petnomocnik pozwanej ,S.” sp. z 0.0., w skardze kasacyjnej wniesionej od
wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 29 maja 2014 r., wniosek o
przyjecie jej do rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt. 1 i

2 k.p.c. oraz ,z ostroznosci procesowej’ na przestance z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Odnoszgc sie do argumentaciji przedstawionej w skardze kasacyjnej, nalezy
podkresli¢, ze obie przestanki o ktorych mowa w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.
uzasadnione zostaly przez powotanie argumentacji, ktdora miata wskazywacC na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Taka konstrukcja
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania jest wadliwa, nie

uwzglednia bowiem réznego ich charakteru.

Przez istotne zagadnienie prawne nalezy rozumieC problem prawny powstaty
na tle konkretnego przepisu prawa, majacy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
ze jego rozstrzygniecie stwarza realne i powazne trudnosci (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 r. IV CSK 53/2013, nie publ.). Wskazanie
na potrzebe wyjasnienia charakteru prawnego umowy, ktéra fgczyta strone
powodowg oraz pozwanych nie spetnia powyzszych wymagan, bowiem skarzgca
nie wykazata, ze w zaleznosci od argumentéw prawnych, nota bene nie

powotanych, istnieje mozliwos¢ réznego (odmiennego) zakwalifikowania stosunku



prawnego w jakim strony pozostawaty i wynikajgcych z niego konsekwenciji

prawnych.

Powotujgc sie na przestanke oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nalezy
wykazac, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia
w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym
ocenom, byly wiec dostrzegalne w sposéb oczywisty dla przecietnego prawnika
(por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r. V CKN
1780/00, OSNC 2001 nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
22 marca 2001 r. V CZ 131/00, OSNC 2001 nr 10, poz. 156).

Tych wymagan skarzgca nie spetnita. Za wystarczajgce uzasadnienie nie
moze zosta¢ uznane samo tylko twierdzenie skarzgcej, ze Sad ,razgco naruszyt art.
647 k.c. w zw. z art. 6471 § 5 k.c. przez przyjecie, ze doszto do zawarcia przez
strony umowy o0 roboty budowalne, podczas gdy istotne postanowienia
przedmiotowej umowy przeczg takiemu twierdzeniu”. Skarzgca nie powotata,
uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jakichkolwiek
argumentow, ktore mogtyby sSwiadczyC, ze w sprawie doszto do oczywistego
naruszenia prawa oraz, ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w Sgdzie

drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek powoddki zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie na
podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. wzw.z13 §2 w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. i art. 3982 k.p.c. oraz § 6 pkt. 7 w zw. z 13 ust. 4 pkt. 2 Rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 461).



