Sygn. akt Il CSK 821/14

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Gorski

w sprawie z powodztwa Archidiecezji [...]

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie Wielkopolskiemu

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 15 lipca 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 28 maja 2014 r., sygn. akt | ACa 939/12,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, zasgdza
od powédki na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa 3.600 (trzy tysigce szeséset) zt kosztéow

zastepstwa prawnego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Skarzgca uzasadnita wniosek o przyjecie wniesionej skargi do rozpoznania
dwoma argumentami; jej oczywistg zasadnoscig oraz potrzebg rozstrzygniecia
zagadnienia prawnego O nastepujgcej tresci: wedtug jakiej daty nalezy ustalac
poziom cen nieruchomosci dla celéw ustalenia rozmiaru szkody rozumianej jako
utrata odszkodowania mozliwego do uzyskania w trybie art. 73 Przepisow
wprowadzajgcych ustawy reformujgce administracje publiczna, tzn. czy nalezy
wzig¢ pod uwage poziom cen z daty wydania hipotetycznej decyzji ustalajgcej to

odszkodowanie, czy z daty wyrokowania.
Odnoszac sie do tej argumentaciji, nalezy stwierdzi¢, co nastepuje:

W wyroku z dnia 19 lipca 2012 r., Il CSK 714/1 | Sad Najwyzszy stwierdzit,
ze szkode strony powodowej wyznacza¢ powinna wysokos¢ odszkodowania, ktore
mogtaby ona uzyska¢ w postepowaniu administracyjnym prowadzonym wedtug
zasad z art. 73 Przepisow wprowadzajgcych ustawy reformujgce administracje
publiczng. Przesgdzit zatem kwestie sposobu ustalania odszkodowania, nie
wypowiadajgc sie co do tego wedtug jakiej daty to odszkodowanie powinno by¢
ustalane. Nie ma wiec racji skarzgca, stwierdzajgc, ze Sad Apelacyjny naruszyt
w sposob oczywisty art. 398%° k.p.c., przyjmujgc tu za rozstrzygajgcg date
orzekania. Powddka wykazuje zresztg w tej kwestii niekonsekwencje; uznaje
bowiem jednoczesnie, ze to Sad Najwyzszy dopiero w obecnym postepowaniu

powinien rozstrzygng¢ wedtug jakiej daty nalezy ustala¢ nalezne jej odszkodowanie.

Nie zachodzi takze w sprawie kwestia uznawana przez skarzgcg jak druga
przyczyna oczywistej zasadnosci jej skargi kasacyjnej. Wbrew przekonaniu
powodki, uwazna lektura uzasadnienia skarzonego orzeczenia prowadzi do
wniosku, ze Sgd Apelacyjny, skupiajgc sie na zaleconym przez Sad Najwyzszy
sposobie ustalenia odszkodowania, nie wyartykutowat wyraznie podstawy prawnej
przyznanego powodce roszczenia. Podstawg tg nie jest, jak to ujmuje powddka, art.
73 powotanej ustawy, gdyz ten przepis postuzyt Sgdowi jedynie za odniesienie do

wyliczenia wysokos$ci szkody.



Reasumujgc ten watek rozwazan stwierdzi¢ nalezy, iz brak jest podstaw do

uznania oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej powodki.

Nie ma tez dostatecznych powoddéw do wypowiadania sie przez Sad
Najwyzszy co do tego, wedle jakiej daty nalezy okreslac nalezne powddce
odszkodowanie. Sad Apelacyjny przyjat tu za miarodajng zasade ustalong w art.
363 § 2 k.c., a wiec z daty ustalania odszkodowania i obszernie te decyzje
uzasadnit. Przyjecie skargi do rozpoznania wchodzitoby w rachube tylko wtedy,
gdyby skarzgca wykazata zupetng bezpodstawnos¢ wyboru takiej daty, co jednak

nie ma miejsca.
Z tych wzgledow odmdéwiono przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

obcigzajgc powddke kosztami zastepstwa prawnego w postepowaniu kasacyjnym
(art. 398° § 2w zw. z art. 98 § 1 k.p.c.).



