Sygn. akt Il CSK 820/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powoddztwa H. A.

przeciwko S. Spotce Akcyjnej w S.

Z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej Zaktadu Ubezpieczenh
(...) Spotki Akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 14 lipca 2017 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 lipca 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 1 (pierwszym) w zakresie,
w jakim oddala powodztwo w pozostalej czesci oraz w punktach
3,4 i 5 (trzecim, czwartym i piatym) i w tym zakresie sprawe
przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w (...) zmienit wyrok Sadu
Okregowego w S., ktorym zostata na rzecz powoda zasgdzona kwota 25000 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 15 pazdziernika 2012 r. z tytutu zadoscuczynienia i
w pozostatej czesci oddalone powoddztwo, w ten sposob, ze poczgtkowg date
ptatnosci odsetek ustawowych od kwoty 25 000 zt ustalit na dzien 7 marca 2013 r.,
w pozostatej czesci oddalit powddztwo, oraz oddalit apelacje pozwanej w pozostatej

czesci oraz apelacje powoda w catosci.

Ustalit, ze w dniu 3 grudnia 2007 r. powdd we wczesnych godzinach rannych
poszedt z dwoma pracownikami do budynku na terenie stanowigcym pozwanej
stoczni. Po wydaniu materiatu powdd umyt rece pod kranem przymocowanym do
Sciany budynku i nie wigczajgc latarki udat sie w kierunku samochodu. Potknat sie
0 szyne wystajgcg z krawedzi stopnia powstatego z réznicy poziomow pomiedzy
pasem terenu przylegtego do budynku o szerokosci kilku metrow, a dalszym
terenem i uderzyt kolanami i prawym tokciem o twarde podtoze. W dniu wypadku
budynek nie byt oswietlony, a szyna metalowa wystajgca z poditoza stwarzata
zagrozenie potkniecia sie i upadku dla uzytkownikow terenu. Wypadek spowodowat
uszkodzenie zmienionych zwyrodnieniowo tekotek stawow kolanowych obu kolan
i przyspieszyt pogtebienie sie samoistnych zmian zwyrodnieniowych, co ogranicza
zdolnos$¢ powoda do pracy i umozliwia wykonywanie tylko lekkiej pracy siedzgce;.
Mimo leczenia i zabiegdw operacyjnych powod nie odzyskat petnej sprawnosci
stawow kolanowych, porusza sie przy pomocy kul, a uszczerbek na zdrowiu wynosi
8 %. W dniu 17 czerwca 2011 r. powdd rozwigzat umowe o prace ze spodtka,
w ktérej byt zatrudniony a w dniu 29 czerwca 2011 r. zostata mu przyznana renta
z tytutlu czesciowej niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy.
Pozwana otrzymata wezwanie do zaptaty w dniu 20 wrzesnia 2012 r., w ktorym
zostaly sprecyzowane roszczenia powoda, lecz wezwata go do przedstawienia
dokumentoéw potwierdzajgcych zajscie wypadku i jego skutki, na co w odpowiedzi
powdd przestat niektore z nich i wskazat, ze z pozostatg czeScig pozwana moze sie

zapoznac u petnomocnika.



Sad drugiej instancji zaaprobowat art. 430 k.c. wskazany przez Sad
Okregowy jako podstawe prawng rozstrzygniecia oraz przyjecie kwoty 50 000 zi
jako adekwatnej do stopnia krzywdy powoda. Podzielit rowniez stanowisko, ze
powdd przyczynit sie do powstania szkody w 50%, bo ograniczenie widocznosci
w dniu wypadku ze wzgledu na pore dnia, przy dodatkowym uwzglednieniu cienia
rzucanego przez zadaszenie, nie moze przemawia¢ za zmniejszeniem stopnia jego
przyczynienia sie do powstania szkody. Powdd byt diugoletnim pracownikiem
pozwanej, wypadek zdarzyt sie w jego miejscu pracy, ktére znat, a zatem wystajgca
szyna nie byta dla niego catkowitym zaskoczeniem. Ponadto wzmozona ostroznos¢
byta konieczna ze wzgledu na jego stan zdrowia, bo cierpiat na nadwage, problemy
ze wzrokiem i stawami kolanowymi. W ocenie Sgdu Apelacyjnego zachowanie
powoda byto lekkomysine i nosito cechy zawinienia oraz pozostawato w normalnym

zwigzku przyczynowym z jego upadkiem i doznang szkodg.

Odnoszgc sie do zgdania zasgdzenia na rzecz powoda kwoty 43 544 zi
obliczonej jako réznica dochoddéw sprzed wypadku i kwot uzyskiwanych po tej dacie
z tytutu sSwiadczen z ubezpieczenia spotecznego w okresie od 18 czerwca 2011 r.
do 31 pazdziernika 2012 r., Sad drugiej instancji przyjgt, ze czesciowa utrata
zdolnosci do pracy z zachowaniem tej zdolnosci w zakresie wykonywania siedzgcej
pracy lekkiej, pozostaje w normalnym zwigzku przyczynowym z wypadkiem.
Roszczenie to zakwalifikowat jako Zgdanie renty uzupetniajgcej wyjasniajgc, ze
takie jego sformutowanie nie stanowi kapitalizacji renty, o ktérej mowa w art. 447
k.c., bo oznacza ona zasgdzenie na zgdanie poszkodowanego jednorazowego
odszkodowania zamiast renty lub jej cze$ci, natomiast powdd dokonat jedynie
zsumowania renty za pewien zamkniety okres czasu. Odszkodowanie z tytutu
utraconego dochodu i renta majg odmienny charakter; jezeli z géry da sie
przewidzie¢, ze nastepstwa zwigzane ze stanem zdrowia majg staty charakter, to
poszkodowanemu przystuguje roszczenie o rente, jezeli natomiast sg przemijajgce,
to przystuguje roszczenie o utracony dochdd. Przestankg roszczenia o rente jest
bowiem utrata zdolnosci do pracy, a przestankg roszczenia o odszkodowanie jest
utrata konkretnego wynagrodzenia. W okresie objetym pozwem powdd byt juz
czesciowo trwale niezdolny do pracy, co uzasadnia rozpoznanie jego roszczenia

jako renty a nie odszkodowania. Roszczenie z tytutu renty obejmuje w istocie



utracone dochody, a ciezar dowodu realnej mozliwosci ich uzyskania obcigza
poszkodowanego. Powdd nie sprostat temu obowigzkowi, przedstawiajgc jedynie
swe zeznania na okoliczno$¢, ze gdyby nie doszto do wypadku, to nadal
pracowatby na dotychczasowym stanowisku i osiggat dotychczasowe dochody.
Domniemaniu faktycznemu sprzeciwia sie wiek powoda i liczne samoistne
schorzenia, ktére mogly uniemozliwic kontynuowanie dotychczasowego
zatrudnienia. Ponadto wyptacana powodowi renta wypadkowa w okresie do
28 lutego 2013 r. byla wyzsza od przeciethego miesiecznego wynagrodzenia
w gospodarce narodowej, a wiec nawet gdyby powdd wykonywat inng prace na
petnym etacie, nie utracitby jakichkolwiek korzysci przy uwzglednieniu swiadczenia
z ubezpieczenia spotecznego. W ocenie Sadu powdd nie zaoferowat réwniez
zadnych dowoddw na okolicznos¢ ofert na rynku pracy z takim ograniczeniem

zdolnosci do pracy.

Sad Apelacyjny uwzglednit apelacje pozwanej w zakresie daty poczgtkowej
ptatnosci odsetek ustawowych za opdznienie w ptatnosci zado$cuczynienia, bo
wezwanie do zaptaty z dnia 20 wrzesnia 2012 r. nie stanowi o wymagalnosci tego
Swiadczenia z uwagi na usprawiedliwione zgdanie pozwanej przedstawienia przez
powoda dokumentéw potwierdzajgcych wypadek i jego skutki. Zgodnie z art. 455
k.c. swiadczenie powinno by¢ spetnione niezwtocznie po wezwaniu do zaptaty,
ktérym w okolicznosciach sprawy byto doreczenie pozwu w dniu 27 lutego 2013 r.
i okres opdznienia rozpoczat sie w dniu 7 marca 2013 r. Sad drugiej instancji
przytgczyt sie do tego nurtu orzecznictwa, zgodnie z ktérym wymagalnosc¢
roszczenia o zadoscuczynienie za krzywde i tym samym poczgtkowy termin
naliczania odsetek za opdznienie moze sie ksztattowac réznie w zaleznosci od
okolicznosci, a w tej sprawie w chwili doreczenia pozwu zaistniaty wszystkie

okolicznosci wptywajgce na ocene poziomu krzywdy doznanej przez powoda.

W skardze kasacyjnej powdd zaskarzyt powyzszy wyrok w zakresie punktu
pierwszego, trzeciego i pigtego i wniést o zmiane wyroku Sgdu Okregowego w S. z
dnia 5 stycznia 2016 r., | C (...) przez zasgdzenie dalszej kwoty 68 544 zt z
odsetkami ustawowymi od dnia 15 pazdziernika 2012 r. do dnia zaptaty,
ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci

i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania. Zarzucit, w ramach



pierwszej podstawy kasacyjnej, naruszenie przez btedng wyktadnie art. 444 § 1 k.c.,
art. 361 § 2 k.c. i art. 455 w zw. z 481 k.c., przez btedne zastosowanie art. 362 k.c.
i art. 444 § 2 k.c. oraz przez niezastosowanie art. 430 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty powoda koncentrujg sie na problemie przyczynienia do powstania
szkody, kwalifikacji zgdania zasgdzenia utraconych zarobkdéw oraz daty
poczatkowej ptatnosci odsetek ustawowych za opoznienie w spetnieniu

Swiadczenia kwoty zados$cuczynienia.

Art. 362 k.c. zawiera norme kompetencyjng, ktéra umozliwia zmniejszenie
obowigzku naprawienia szkody, lecz nie ustanawia nakazu jego zastosowania,
co oznacza, ze w przypadku stwierdzenia przyczynienia sie poszkodowanego,
kompetencji sgdu pozostawione jest rozwazenie, czy obowigzek ten nalezy
zmniejszyC, a jezeli tak, to jaki zakres zmniejszenia bedzie odpowiedni stosownie

do okolicznosci danej sprawy.

Sad Apelacyjny, rozwazajgc konstrukcje instytucji przyczynienia, wyrazit
poglad odpowiadajgcy temu stanowisku doktryny i judykatury, zgodnie z ktérym za
przyczynienie uzasadniajgce obnizenie obowigzku naprawienia szkody uznaje sie
zawinione zachowanie poszkodowanego pozostajgce w zwigzku przyczynowym ze
szkoda. Sgd Najwyzszy, w sktadzie rozpoznajgcym sprawe, podziela to stanowisko
orzecznictwa, ktére przyjmuje kauzalny charakter konstrukcji przyczynienia
i akcentujgc jej pojmowanie jako kategorii obiektywnej, nakazuje rozwazenie tego
zagadnienia w ramach adekwatnego zwigzku przyczynowego w ujeciu art. 361 k.c.
Podstawe stwierdzenia przyczynienia poszkodowanego stanowi zatem takie
zachowanie, ktére moze by¢ uznane za jedno z ogniw w normalnym toku zdarzen.
Czynniki podmiotowe majg natomiast znaczenie w fazie rozwazania mozliwosci
zmniejszenia obowigzku naprawienia szkody; samo bowiem stwierdzenie
przyczynienia nie jest decydujgce dla zmniejszenia obowigzku naprawienia szkody,
jak réwniez stopien przyczynienia nie determinuje bezposrednio zakresu tego
zmniejszenia. Podzieli¢ trzeba poglad wyrazony w wyrokach Sadu Najwyzszego
z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08 (OSNC-zZD 2009 r., nr 3, poz. 66,
M. Prawn. 2009 r., nr 19, poz. 1060 - 10642015 r., nr 9, poz. 486), z dnia 19



listopada 2009 r., IV CSK 241/09 (M. Prawn. 2015 r., nr 9, poz. 486) i z dnia 3
marca 2017 r., | CSK 213/16 (nie publ.), ze dopiero na tym etapie rozwazeniu
podlega prawidlowos¢ zachowania i wina poszkodowanego, poréwnanie
stopnia winy obu stron, osobiste cechy poszkodowanego oraz znaczenie
podstawy odpowiedzialnosci sprawcy. Obnizenie obowigzku odszkodowawczego
uwzglednia¢ musi wszystkie okolicznosci, w ktérych doszto do powstania szkody,
bo jego zakres musi by¢ odpowiedni, a wiec musi odzwierciedla¢ nie tylko to, ze
zachowanie poszkodowanego byto wspotprzyczyng szkody, ale réwniez to jaki byt
rzeczywisty zakres tego przyczynienia, zwlaszcza przy poréwnaniu naruszenia
obowigzkdw spoczywajgcych na sprawcy ponoszgcym odpowiedzialnos¢ na
zasadzie ryzyka i spoczywajgcych na poszkodowanym. Uwzglednieniu podlegajg
bowiem réwniez ochronne cele i zasady zaostrzonej odpowiedzialno$ci z art. 430
k.c.

Sad Apelacyjny, przyjmujgc stopien zmniejszenia obowigzku naprawienia
szkody przez pozwang na 50% w niedostateczny sposéb rozwazyt te wszystkie
okolicznosci, ktére majg wptyw na ocene zakresu przyczynienia. Na obecnym
etapie postepowania nie ma sporu co do tego, ze teren nie byt w Zaden sposob
oswietlony, a przeszkoda nie byta oznakowana. Nie ulega watpliwosci, ze powdd,
ktéry wprawdzie nie byt pracownikiem pozwanej, ale pracowat w spoice
wynajmujgcej magazyn, znat teren. Nie ma racji skarzgcy, twierdzac o braku
zwigzku przyczynowego zachowania powoda ze szkodg z tej przyczyny, ze gdyby
teren byt oswietlony, to do wypadku by nie doszto. Zwigzek ten dotyczy bowiem
powigzania konkretnych wydarzen sprawczych z powstaniem szkody, a nie
hipotetycznego zatozenia, ze gdyby nie nastgpito dziatanie sprawcze, to nie
dosztoby do szkody. Rozwazenia wymaga natomiast, w aspekcie pojecia
,Lodpowiedniego zmniejszenia”, zasadnos¢ lub rozmiar ograniczenia obowigzku
naprawienia szkody przez pozwang, zwlaszcza przez poréwnanie stopnia
naruszenia obowigzku zapewnienia bezpieczenstwa na terenie stanowigcym jej
wtasnos¢ i jej zaostrzonej odpowiedzialnosci oraz stopnia naruszenia dbatosci
0 swoje bezpieczenstwo przez powoda. Nie jest bowiem wystarczajgce do przyjecia

stopnia przyczynienia w 50% to, ze zachowanie powoda byto wspotprzyczyng



powstania szkody, skoro zostato okreSlone przez Sad jako lekkomysinosc

i ,noszgce cechy zawinienia”.

Nie sg zasadne te zarzuty powoda, ktore sg skierowane przeciwko
zakwalifikowaniu zgdania zasgdzenia kwoty 43 544 zt jako renty z tytutu utraty
zdolnosci przy pracy. Utrata réznicy pomiedzy zarobkami, ktére poszkodowany
uzyskiwat przed wypadkiem a dochodami, ktére uzyskuje po wypadku, stanowi
szkode, jezeli utrata ta pozostaje w zwigzku przyczynowym z wypadkiem. Ma racje
skarzgcy, twierdzac, ze art. 444 § 1 k.c. nakltada na sprawce obowigzek pokrycia
wszystkich kosztow wyniktych z uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia, a wiec
takze utraconych korzysci w postaci utraconych zarobkow. Pomija jednak, ze
w § 2 przepis ten przyznaje poszkodowanemu mozliwos¢ zadania renty w razie
catkowitej lub czesciowej utraty zdolnosci do pracy. Prawidtowo wskazat Sad
Apelacyjny, ze powod w przedstawionym wyliczeniu dokonat zsumowania renty za
okres od dnia 18 czerwca 2011 r. do dnia 31 pazdziernika 2012 r., a od listopada
2012 r. zadat zasgdzenia renty jako Swiadczenia okresowego. Renta, o ktorej
mowa w art. 444 § 2 k.c. nie ma charakteru alimentacyjnego, lecz charakter
odszkodowawczy i jest rowna utraconym dochodom. Doda¢ trzeba, ze w sytuacji,
w ktorej powdd zgda zasgdzenia utraconych zarobkéw za okres po rozwigzaniu
umowy O prace i po przyznaniu renty z ubezpieczenia spotecznego, nie bytoby
istotnej roznicy pomiedzy zakwalifikowaniem zgdania powoda jako odszkodowania,
czy renty, bo réwniez w tym pierwszym przypadku obowigzuje zasada petnego
odszkodowania wyrazona w art. 362 § 2 k.c.,, co oznacza, ze powdd powinien
otrzymac odszkodowanie w wysokosci szkody pozostajgcej w normalnym zwigzku
przyczynowym z wypadkiem, a wiec w wysokos$ci uwzgledniajgcej jego ograniczong

zdolnos¢ do pracy.

Ustalenie, czy poszkodowanemu przystuguje renta i w jakiej wysokosci,
wymaga natomiast ustalenia réznicy pomiedzy hipotetycznymi zarobkami, jakie
poszkodowany osiggatby, gdyby nie doszio do wypadku, a dochodami jakie
uzyskuje po wypadku, z uwzglednieniem renty otrzymywanej z ubezpieczenia
spotecznego. Sad Apelacyjny przytaczajgc prawidtowo te regute, uznat jednak, ze
nie ma podstaw do przyjecia, ze powdd nadal pracowatby na dotychczasowym

stanowisku z uwagi na wiek i liczne schorzenia. Ta ocena wymaga jednak



dokonania ustalen faktycznych, ktére nie zostaty przytoczone w motywach
zaskarzonego wyroku. Nie zostato wyjasnione, dlaczego i w jakim okresie czasu
powdd zaprzestatby pracy. Takie ustalenie odnosnie do samoistnych schorzen
powoda wymagatoby wiedzy specjalnej i dopiero dopuszczenie dowodu z opinii
biegtego mogtoby dac¢ podstawy do twierdzenia, ze mimo, iz w dacie wypadku
powod pracowat jako mistrz majgc opisane w uzasadnieniu schorzenia, to dwa lata
po dacie wypadku uniemozliwitypby mu one dalsze wykonywanie pracy. Brak
rébwniez wyjasnienia, w jaki sposdb wiek powoda miatby wplyw na zakonczenie
przez niego zatrudnienia skoro w dacie wypadku miat 57 lat, a w okresie objetym

pozwem 59 — 60 lat, co oznacza, ze byt jeszcze w okresie przedemerytalnym.

Ustalenie wysokosci dochodow poszkodowanego przed wypadkiem,
powinno by¢ odnoszone do zarobkéw otrzymywanych na jego stanowisku pracy
przed wypadkiem i dlatego kwestia wysokosci przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia w gospodarce narodowej pozostaje bez znaczenia. W razie
ustalenia, ze powod, z uwagi na schorzenia, od pewnej daty mogtby wykonywaé
inng prace, wymaga ustalenia w oparciu o konkretne dane, jakg prace
mogtby wykonywac i jakie osiggnatby wynagrodzenie. Prawidtiowe ustalenie tych
wartosci wymaga wiasciwego ustalenia wysokosci wynagrodzenia rzeczywiscie
uzyskiwanego przez powoda w kwotach netto, z tej przyczyny, ze renta okreslona

w art. 444 § 2 k.c. nie podlega opodatkowaniu.

Nie ma sporu co do tego, ze poszkodowany jest obowigzany do
wykorzystania zachowanej zdolnosci do pracy. Trzeba jednak bra¢ pod uwage
realng mozliwos¢ podjecia pracy i nie jest wykluczone przyznanie prawa do renty
w razie czesciowej zdolnosci do pracy, jezeli poszkodowany utraci zdolnosé do
wykonywania wyuczonej pracy fizycznej, jest w wieku przedemerytalnym
i ograniczona jest ilos¢ wolnych miejsc pracy chronionej lub innej, ktérg mdgtby
co do zasady wykonywac¢. Nie mozna nie zauwazyC sprzecznosci w motywach
Sadu drugiej instancji, ktéry z jednej strony stwierdza, ze pozwany z uwagi na wiek
i schorzenia samoistne nie moégtby dalej pracowaé na poprzednim stanowisku,
a jednoczesnie stwierdza, ze schorzenia powstate w wyniku wypadku i
ograniczajgce zdolnos¢ poruszania sie powoda nie uniemozliwiajg mu znalezienia

pracy. Rozwazeniu podlega¢ musi, czy mozliwe jest realnie zatrudnienie powoda



przy uwzglednieniu rodzaju i charakteru schorzen powstatych w wyniku wypadku
oraz realnych mozliwosci zawodowych powoda w znalezieniu zatrudnienia. Nie
mozna nadto poming¢ dtugosci okresu leczenia powoda, bo jeszcze w czerwcu
2011 r. byt poddany zabiegowi artroskopii z zaleceniem chodzenia o kulach z
odcigzeniem konczyny, a we wrzesniu tego roku Kkorzystat z zabiegow
fizjoterapeutycznych. Ustalenie daty poczatkowej zdolnosci powoda do
ograniczonej pracy nie pozostaje bez wptywu na rozstrzygniecie, skoro dochodzi on
roszczenia poczgwszy od czerwca 2011 r. Okolicznosci zwigzane z przestankami
roszczenia o rente obowigzany jest udowodni¢ powdd, lecz wskazacé trzeba, ze
jego zeznania majg taki sam walor dowodowy, jak inne dowody osobowe

i stwierdzenie, ze nie podotat ciezarowi dowodu wymaga szczegétowych motywow.

Brak natomiast podstaw, by podzieli¢ zarzut naruszenia art. 455 w zw. z 481
k.c. Sad Apelacyjny dokonat prawidiowej wyktadni tego przepisu i prawidlowo go
zastosowat. Ustalenie poczatkowej daty pfatnosci zadoscCuczynienia moze sie
wigzac z réznymi datami w zaleznosci od rozmiaru krzywdy zmiennej w czasie, co
wymaga analizy wszystkich okolicznosci pozwalajgcych na ich ocene. Wezwanie
do zaptaty pozbawione danych pozwalajgcych na ocene roszczenia co od zasady,
jak i wysokosci uzasadnia przyjecie, ze doreczenie odpisu pozwu zawierajgcego
wszystkie istotne informacje i potwierdzenie w toku postepowania zasadnosci
zgdania zado$c¢uczynienia w konkretnej wysokosci nosi cechy wezwania, o ktorym

mowa w art. 455 k.c.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398*°§ 1 k.p.c.

aj

r.g.



