Sygn. akt Il CSK 815/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa E. A.

przeciwko Syndykowi Masy Upadtosci "T." Spétce z ograniczong
odpowiedzialnoscig w S. i T. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscigw S. w
upadtosci

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 31 marca 2015 r., sygn. akt | ACa 672/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powddki kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy, zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Wymienione
kwalifilkowane przestanki wskazuja, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
jest usprawiedliwione jedynie wtedy, gdy realizuje ona swg funkcje
publicznoprawng, pozostawiajgc interes prywatny strony na drugim planie.



Podkreslenia wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdlnym srodkiem
zaskarzenia i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych btedoéw w zakresie

stosowania czy wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Powoddka we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazata
potrzebe wyktadni art. 231 § 1 w zwigzku z art. 64 k.c. oraz oczywistg zasadnos$cig

skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c.).
W zwigzku z trescig tego wniosku Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ustawodawca w art. 3984 § 2 k.p.c. wyraznie natozyt na skarzgcego nie tylko
obowigzek zgtoszenia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ale
nadto obowigzek uzasadnienia tego wniosku, niezaleznie od wynikajgcego z § 1 pkt
2 tego artykutu obowigzku uzasadnienia podstaw kasacyjnych. Tylko bowiem
wskazane we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania przestanki i ich
uzasadnienie sg przedmiotem oceny na etapie tzw. przesadu; na tym etapie Sad
Najwyzszy nie bada trafnosci podstaw kasacyjnych. Oznacza to, ze zaréwno
uzasadnienie podstaw kasacyjnych jak i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania to samodzielne, niezalezne od siebie elementy pisma
procesowego jakim jest skarga kasacyjna, a ich niezaleznosc¢ jest nastepstwem
réznych funkcji jakie petnig wniosek i podstawy kasacyjne. Skarga kasacyjna
powodki w ogdle nie zawiera rozréznienia obu tych uzasadnien, nie jest wiadomo
jaka czes¢ uzasadnienia na stronach 3-14 skargi kasacyjnej jest uzasadnieniem
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania a jaka stanowi uzasadnienie
podstaw kasacyjnych. Nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego poszukiwanie
w obszernym uzasadnieniu argumentoéw przemawiajgcych za trafnoscig zadania
zawartego we wniosku. W tej sytuacji nalezato przyjac, ze twierdzenie skarzgcej tak
o potrzebie wyktadni wskazanego przez nig art. 231 § 1 k.c. w zwigzku z art. 64 k.c.
jak i twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie zostaty przez nig

wykazane w sposéb pozwalajgcy przyjgC skarge do rozpoznania z podanych
przyczyn.
Z uwagi na powyzsze halezato odmoéwié przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).



O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102

k.p.c. majac na uwadze szczegodlne okolicznosci sprawy.
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